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Graecia capta ferum victorem cepit ei. artes 
Intulit agresti Latio. 


[o 


Versum Horatianum insceripsi opusculo, quoniam viros tracta- 
turus sum Graecos doctos, qui intulerunt artes Romae urbi et com- 
morantes ibi colendas eas augendasque curaverunt. Quamquam enim 
ipsam petere Graeciam, e fontibus ut haurirent litterarum Graeca- 
rum scientiam, nunquam desierunt Romani adulescentuli viri senes 
Athenis Rhodi alibi claros audientes philosophiae rhetoricae gram- 
maticae artis professores, tamen mox Roma urbs muris recipere 
coepit Graeculorum greges in dies maiores e bellis contra Antiochum 
et Mithridatem gestis, deinde in Caesaris Pompei Octaviani expedi- 
üonibus undique concurrentes. Permulti captivi faeti expugnatis 
oppidis atque a nobili aliquo Romano in Italiam deducti postea 
mOibe(ac Éveko manumittuntur!). Alii alio modo arcessiti voluntarii 
Romam migraverunt ibique artem quam quisque noverat (nec 
paucae saepe erant in uno)?) docebant. Quin immo anno iam 
a. C. 166 Polybius dicere potuit Scipioni duodeviginti annorum adu- 
- lescentulo eiusque fratri haee: mpi uev yàp Tà uaO0nuara, mepi 
'& vOv ópi) crrovbóóZovrac üuác koi Quiioriuoupévouc oUk &mopr|cere 
TÜV cuveprncóvruv ÜOuiv éro(uuc xai coi küketvu* moAÀ0 vàp f| 1i 
qQOüAov àmó Tíjc '€AAóóoc émippéov ópU) xarà 1Ó mapóv TÜv TOl- 
oUrUv dyOpumUv?): quinque annis post senatusconsultum illud 


1) Quos contulit Hermippus Berytius in libro mepi róv Oivmpeyáv- 
TUv év TüOibe(g 5oUÀuv, unde nonnulla excerpta confusa corrupta per 
Hesychium Milesium in Suidam pervenerunt, v. Wachsmuth de fontibus, 
e quibus Suidas in scriptorum Graecorum vitis hauserit, Symb. philol. 
Bonn. p. 140 sqq. Praeterea eidem Hesychio, ut videtur, ante oculos 
fuit libellus vepi t&v &uc TpoiavoO vo0 Kaicapoc év "Pur moibeucávruv 
(v. Suid. s. v. 'Apxipioc), cuius scriptorem fuisse Philonem Byblium Tra- 
iani aequalem et alii ostenderunt et Daubius de Suidae DBiographicorum 
origine et fide, Annal. phil. Suppl. XI. (Lips. 1880) p. 431 sqq. 
2) Iuvenal. III, 74 sqq. 
Ede quid. ilum 
Esse pules? quemvis hominem secwm, attulit ad mos: 
Grammaticus rhetor .geometres pictor aliptes 
Augwr schoenobates medicus magus: omnia, novit 
Graeculus eswriens: in caelum, $usseris,, tbi. 


3) Polyb. XXXII, 10. V. de hoc loco etiam infra p. 357 sq. 
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faetum est de philosophis et rhetoribus ,,u/à Romae ne essent'*), cum 
iam antea a. C. 173 Epicurei duo, Alcius (sive Aleaeus) et Philiscus 
ex urbe essent eiecti?): irrita tamen haec omnia, nam longius latius- 
que urbem inundabat flumen illud non iam sola e Graecia, sed etiam 
totius ex Asiae oppidis ita confluens, ut Strabo?) de Tarso dicere 
posset: .. uà)icra. o' fj, "Pópn oóuvaroi oroíckeiv TO TmÀfj0oc TUV 
ék Tfjcóe Tfjc vóAeuc qiAoAlóquv: Tapcéuv Yàp koi "AXe£avopéuv 
écri uect!j. Nolo alia afferre testimonia, quoniam satis res constat: 
omnes enim fere viri nobiles Romani suam quisque Graeculorum 
catervam secum habebant servorum libertorum amicorum. 

Quos omnes philosophos rhetores grammaticos poetas alios 
seriptores conlectos posse inveniri, nonnullos tenebris occultatos per- 
petuaque paene obrutos oblivione ad lucem retrahi cum frustra adhue 
desideraretur, exercere vires in his campis vastis admodum et amplis 
hortantibus praeceptoribus sum conatus. Seligi tamen posse ita 
videbantur philosophi (quippe qui nacti sint sospitatorem Zellerum 
in historiae philosophiae Graecae parte ea, qua describit apud Ro- 
manos versantem)^), ut insererentur tamen nomina eorum indici, 
quem in fine addam.  Conlegi igitur grammaticos rhetores poetas 
scriptores ceteros usque ad Tiberii mortem Romae commoratos et 
percensui: sed nominare satis erit suo loco viros notissimos, velut 
Polybium, de quibus quae habemus multorum virorum doctorum cura 
et labore comperta, repetere nolo. Ordinem temporum ratione datum 
sequar. Atque lam ab initio discernere et separare rhetores gram- 
matieos alios scriptores propter nominum paucitatem non opus est 
neque commendatur. Crescente demum silva post tempora Sullana 
distinguere inter artes, quam quisque professus est, aptius erit. 
Finem facient poetae. 


I. 


De primo, qui Romam venisse dicitur, hominum Graecorum 
inlustrium Hermodoro Ephesio?) Heracliti amico nuper denuo dis- 
putavit Steinhausenius?), cuius sententiam sagaciter explicatam 





1) V. testimonia veterum apud Brunsium Font. ant. iur. Rom.* 
p. 157. 
2) V. Zeller Gesch. d. gr. Phil. III?*, 1. p. 372. n. 1 et quae untra 
de Alcaeo Messenio poeta disseram. 

3) XIV. p. 675. i 

4) III ?, 1 inde a pagina 531 in adnotationibus potissimum de sin- 
gulis quae sciuntur congerens. 

5) Strabo XIV. p. 642. Plin. H. N. XXXIV. 8. 21. Pompon. Dig. I, 2, 4. 

6) De legum XII tabularum patria, diss. Gryph. 1887. p. 10—12. 
15 —18. Deest inter testimonia Epistula Pseudo-Heraclitea 8 (aevi 
christiani, ut ostendit Bernaysius in ed. p. 85. 112). Praeterea de Var- 
rone a Plinio exscripto conferendus etiam est Urlichs Die Quellenregister | 
zu Plin. letzten Büchern, Virceb. 1878. p. 10. Ipsi Steinhausenii argu- 
mentationi unum addo: 'novisse Ciceronem statuam Hermodori! minime 
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meam facio: dico fabulis adscribendum esse Hermodorum legum XII 
tabularum auctorem. 

Plana iam in luce versatur Cineas ille, qui Pyrrhi regis lega- 
tus a. C. 280 Romam missus est!). Summus inter aequales orator 
Demosthenis imaginem audientibus revocare videbatur?) pluresque 
civitates Cineam orando quam ipsum bellando sibi subiecisse prae- 
dieabat Pyrrhus. Cum ipsum Demosthenem ab eo auditum esse 
Plutarchus expressis dicat verbis AnuocOévouc o6 To0 rüropoc 
ÓkrkOUC, cireà annum 340 matus sexagesimum fere annum egit 
Oieas legatus. Tum primam patres audiverunt orationem Graeca 
arte compositam et expolitam: movisse Cineam audientium animos 
ac paene flexisse ostendere videntur, quáe de Appio Claudio nar- 

rantur. 
| Post bellum Punicum secundum, quo 


»,AMusa pinnato gradu 
Intulit se bellicosam in. -Homuli gentem. feram'*?), 


iam domi apud nobiles Romanos versantes videmus Graeculos: etiam 
M. Porcius Cato, quamquam ipse filium Ypóuuara docebat, xapievra 
600lov eixe vpouparictv OÓvoua XéíAovre TO0ÀloUc oibáckovra 
moíoac^) Clarissime vero in historia Graecarum litterarum Romae 
florentium elucet nomen L. Aemilii Paulli viri maxime qiAéAAnvoc, 
cuius circa filios iam ante bellum Macedonicum Romae versabantur 
OU uóvov vpouparikol koi prjiropec ààÀAà xoi rA ócro1 xoi Zurpóqoi 
Koi TUUMUV koi ckuÀókuv émicrÓTO! kai óiíbdckoAor Ornpac?) "€A- 
Anvec?). Iam bello confecto de praeda nihil nisi bibliothecam Persae 
regis sibi sumpsit filisque donatam?) primam in urbem aítulit?), 
et in eius triumpho prid. Kal. Dec. a. C. 167 i|[ovro tà Tékva ToO 
Baciléuc 6o01a xoi cüv obdroic rpogéuv xoi bibackÓAuv xoi mou- 
oopu[TUv OxAoc?) Haud dubie alios quoque tune ultro sequentes 
Romam transduxit Graecos homines litteratos, quamquam unus 
- tantum nominatur, Metrodorus philosophus idem et pictor!?) Ad 
haee omnia spectant verba supra iam allata, quae anno post quam 


necesse est, cum scribat Plinius (Varro): ,fw2t et statua Hermodori**: 
periisse videtur iam ante Varronis tempora. 

1) Cf. Mommsen Róm. Gesch. I9. p. 398. E 

2).Plut. Pyrrh. 14, unde sua habet Dio fr. 40, 5 (I. p. 58 Dind.) et 
fr. 40. 41 (L. p. 66 D.). 

3) Porcius Licinus apud Gellium XVII, 21, 45. 

4) Plut. Cat. mai. 20. 

5) Seipio adulescens venationis erat amantissimus, v. Mommsen 
B G. 115. p. 82. 

6) Plut. Aemil. P. 6. 

7) Plut. 1. 1. 28. 

8) Suet. de vir. ill. 103. p. 130 Reiff. 

9) Plut. l. l. 33. 

10) Cf. Zeller. 1. 1. III?, 1. p. 528 et 533. 
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ipse cum popularibus obses Romam venerat Polybius dixit Seipioni 
adulescentulo: m0AÀU yàp of t1 pOAov àmó Tíjc '€AAóboc émIppéov 
ópi) xat&à TÓ rOpÓóv.. Nec minus patre QiMéAAv. filius: testes 
surgunt Polybius Panaetius 'Terentius, suavissimi Scipionis 
cuufiurat. 

Tredecim iam annis ante clarissimam illam trium philosopho- 
rum legationem a. C. 156!) Romam venit et ipse legatus gramma- 
licae artis in urbe conditor Crates Mallota Pergamenus?), de quo 
ad egregiam Wachsmuthii dissertationem?) lectores ablego, unum 
additurus. Admodum enim dubia est Bergkii coniectura in Anecd. 


Paris.^) , Vargunteius** reponentis pro corrupto ,, Varros'*?), qua 
utitur vir doctissimus), ut demonstret nos etiam videre posse, quo- 
modo Cratetis exemplum teste Suetonio imitati sint grammatici 
Latini. Praeterea ibidem Probus confertur cum Aristarcho, et toto 
loco de Aristophanis Aristarehi Alexandrinorum motis criticis, nus- 
quam de Pergamenorum fit sermo. Attamen cognosci posse vestigia 
Crateteae doctrinae apud istos grammaticos Romanos puto. Scimus 
enim e Suida) fecisse Cratetem o10p0uciv "Iiiáboc xoi 'Obucceíac 
év BigMoic 0'.. Quae de commentario, non de editione intellegi cum 
alis vul& Wacehsmuthius, numerumque 0' compendio non movem, 
sed octo significari inde suspicatur, quod Musarum numerum re- 
spexisse Cratetem atque octo tantum eas esse ex illius sententia 
existimat. Leguntur enim apud Arnobium?) haee: ,JEphorus has 
igitur (Musas) tris effert, Mnaseas quattuor, Muyrtilus inducit septem, 
octo adseverat Crates, ad extremwm Hesiodus novem cwm nominibus 
prodit^?). Sed quoniam decem novimus Cratetes e Diogene Laertio 
IV, 6, fragmentum auctoris est prorsus incerti!"), et quaeritur, fue- 





1) De qua v. Zeller II?, 2. p. 928. n. 1. 

2) Suet. gr. 2. 

3) De Cratete Mallota, Lipsiae 1860. 

4) Sueton. ed. Hheifferscheid p. 138. 

5) Haud dubie de vetustiore aliquo grammatico cogitandum est. 


Sed certi quiequam ad sananda verba: *Varrós hennius? praestari vix 
posse monuit Marxius. 

6) L. l. p. 6. 

7) S. v. Kpátrnc Tiuokpácouc. 

8) Adv. nat. III, 37. 

9) Myrtilum esse Lesbium paradoxographum docet fragmentum 
apud Clementem Alexandrinum (Protr. 19 D — fr. 4 Mueller F. H. G. IV, 
457: idem extat in Crameri Anecdot. Oxon. I. p. 285). B4) Mnasea 
(Patrensi) discrepat Arnobius a Schol. Il. B 671 in Crameri Anecd. Ox. I. 
p. 277, ubi ille tres numerat Musas. 

10) Si verum est, quod coniecit Orellius (ad Arnob. p. 168) ortam 
esse hane Cratetis de Musis opinionem e Platonis de harmonia sphae- 
rarum sententia (de rep. X. p. 616), fortasse hic Crates Platonieus potius 
fuit ille philosophus, Polemonis successor, Crantoris condiscipulus. Idem 
fortasse est, a quo Heracliti librum in Graeciam translatum esse narrat 
Seleucus ap. Diog. Laert. IX, 12, nisi ibi KpdruAov restituendum est, 
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rintne octo an novem libri. Aióp8uxcic est, recensio !), verba autem 
sicut leguntur 91000. 'Ióboc xai 'Ooucceíac év gigAMoic 0', numerus 
ut de totius Homeri recensione intellegatur, flagitant: ddapropter 
aptius de octo libris cogitatur, ut quaterni fuerint Iliadis et Odys- 
seae. Sed cum nimis ampli sie esse videantur singuli libri, parum 
accuratam esse puto lexicographi relationem, cum bis adiecto signo 0' 
scribere debuerit: ótopOuciv "IAióboc év. BiBMoic 0' xoi o16p0uciv 
"Obucceíac év pigAMioic 0', i. e. divisam esse et Iliadem et Odysseam 
a Cratete in libros novenos; quae sententia quo magis respiciunlur 
aliorum seriphorum opera similiter secundum Musarum numerum 
divisa nominibusque earum inscripta?), eo magis probanda videtur. 
Utut haee se habent, certe respuit Crates dividendi rationem ab 
Alexandrinis adhibitam, quam quin cognoverit vix est dubitandum. 
lam iterum legas verba Suetonii ?): ,üc nostris exemplo fwit Crates 
ad imitandum: hactenus tamen, ut carmina parum adhuc divolgata .. . 
diligentius retractarent ac legendo commentandoque et ceteris nota face- 
rent: ut C. Octavius Lampadio Naevii Punicum bellum, quod uno vo- 
lumine et continenti scriptura expositum divisit im. septem libros, ut 
postea etc.*. Hane Naeviani carminis partitionem, quam Sanira 
quoque?) testatur, factam esse puto e Cratetis Homerum dividentis 
imitatione. Quod septem sunt, non novem libri, noli obvertere, 
quoniam ipsa divisio est, qua imitatur Romanus grammaticus Perga- 
menum, diversus autem numerus facile explicatur ex hebdomadum illa 
ratione, quae his temporibus in deliciis haberi coepta floruit apud Var- 
ronem. Nec minus apte huc referri puto, quod de Aurelio Opillo idem 
tradit Suetonius?): ,,composwit variae eruditionis?) aliquot. volumina, 
ex quibus movem unius corporis: qui^), quia scriptores ac poetas sub 
clientela Musarum  iudicaret?), non absurde et fecisse et inscripsisse 


quem primum novimus in ipsa Graecia Heracliteum philosophum, Pla- 
tonis magistrum. 


1) Quae alibi laudantur a scholiastis (locos vide apud Wachsmuthium 
l. L) Cratetis AtiopOutix& vel 'Ounpixá seiungenda esse puto ab ipsa re- 
censione. Etiam Aristarchum non in editionibus parandis substitisse, 
sed praeterea commentationes Homericas scripsisse omnibus notum est. 

2) De quibus v. p. 360. n. 1. 

3) Loco in p. 358. n. 2 laudato. 

4) Apud Nonium p. 170, 21. Quem etiam Suetonii hace in re aucto- 
rem fuisse crediderim: nominatur ab eo (8. 1. p. 8 R.) inter Varronem 
et Cornelium Nepotem, cf. infra p. 374. 

5) Gr. 6. 

6) De voce ,ó/ndutiac* *Musarum? eius liber primus laudatur a 
Gellio I, 25, 17. 

1) Hoc ,qwi*, quod praebent libri, male omittitur a Reifferscheidio 
Ernestium secuto. 

8) ,,Esse'* supplendum est, neque intellegi posse verba puto sicuti 
intellexit; Usener (Dionys. Halic. de imit, p. 135), qui de amplissima 
rerum copia exhaurienda nobilibus grammaticis Alexandrinis locutus haec 
dicit: ,neque mirum, quod Aurelio Opillo libri, quibus ,scrüptores ac 
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se ail ex mumero divarum et appellatione. Ultima haec sunt verba 
exeusantis quodammodo novam rem et inusitatam '). 

A Pergamenis igitur primam acceperunt Romani artis gramma- 
licae notitiam aeceptamque diu tenebant?), cum saeculo fere demum 
post primos videamus Alexandrinos grammaticos in Urbem venire. 
Etenim Dionysium Thracem Homae docuisse male olim credebatur 
Suidae haee exhibenti: Aiovücioc "AXe£avópeUc, Opà£ 6€ xal» 
&mó To0 marpóc Tfápou Tfjpoc roUvoua xAn0eíc?), "Apicrápxou 
uognrr|c rpoujorikóc, óc écopícreucev év "Pium éri Tloumntou roO 
ueróou xai é£qrrcoro Tupavvtuvi TU rrporépu cuvérae O€ x. T. À. 
Iure offenderunt viri docti in temporis nota^). Quamquam enim in- 
certa sane sunt apud Suidam indicia temporum inde a Ptolemaeo 
Euergeta II (146—117) usque ad Augustum, cum cuyxpovicuóc 
solummodo significetur Sullae Pompei Ciceronis Antonii?), et. quam- 
quam nonnullos quidem ultimos vitae Dionysii annos eredere possu- 
mus concidere cum primis Pompei, tamen non ferendus est cuTXpovi- 
cuóc éri TToummítou T. Ju. in homine, cuius dur incidit iam in regnum 





poetas sub clientela Musarum $udicabat* in Musarum numerum exere- 
visse", et sic Latinum hune grammaticum aemulum quodam modo facit 
Aristophanis Byzantii. 

1) Prorsus est ignotum, quis fuerit et quando vixerit, cuius Marxius 
me commonefecit, Bianor iste prropikóc, oO qéperoi évvéa figAta. Moucüv 
éemr[ppoapóueva (Diog. Laert. IV, 58). Herodoti quoque opus Musarum 
nominibus inscripbum esse à grammaticis notum est. Pergamenos Hero- 
doto operam navasse lapis testis est nuper inventus, in quo legitur He- 


rodoti nomen subscriptum olim imagini historici in bibliotheca positae - 


(v. Conze Sitz.-Ber. d. Berl. Akad. 1884. p. 1261 et in Jahrb. d. kónigl. 
preufs. Kunstsamml. III. p. 87): quae suppeditavit mihi Maassius, Alia 
similia attulit Vossius de hist. gr. Il, 3. Quibus addo T']v évvedóa Camnqoüc 
in epigrammate Tulli Laureae, Ciceronis liberti A. P. VII, 17 et Hera- 
cliti librum à quibusdam Moócoi inscriptum (Diog. Laert. IX, 12) divi- 
sumque in partes tres (ibid. 5). 

2) Quamquam per Stilonem, qui eam Rhodi, fortasse a Dionysio 
Thrace (vel Romae a Panaetio secundum sententiam Susemihlii) accepit, 
iam cirea annum a. C. 100 Aristarchi quoque cognoverunt doctrinam et 
notas (cf. Marx in indice lectt. Rostoch. 1888/89. p. 10). | 

3) Verba, quae corrupta putat Maur. Schmidtius (Philol. VII. p. 36) 
sana sunt, modo inseras cum Marxio.(kai» ante óàmó et conferas, quae 
de aliis viris e patris nomine cognominatis monuit Dielesius, Doxogr. Gr. 
p. 86. Dionysius 'AAezavópeóc voeatur ut Aristarchi (qui ipse oriundus 
erat e Samothrace insula) discipulus, Opá£ autem cognominatus est (roU- 
voua xAn89eic — ,,cognomento Thrax'*: Serg. in Donat. G. L. IV. p. 529 K.) 
e patria, Tíjpoc e patre, qui nomen habuit Thracum regis illius fabulosi 
Tüpnc (Herod. IV, 80 — Thucyd. II, 29, ubi genetivus legitur Tf|peu, 
Xenoph. Anab. VII, 5, 1, ubi genetivus T'jpouc). Nomen est barbarum, 
quare non miramur variantem eius apud Graecos scriptores formam. 

4) Reinesius scripsit 'Póbu pro "Pu allatis testimoniis ipsius 
Suidae s. v. Tupavviuv et Athenaei XI. p.489 a, quibus addendum est 


ilud (fort. Varronis) apud Sergium in Donat. G. L. IV. p. 529 K.: at non 


suffiei& haec mutatio. 
5) Cf. Rohde Mus. Rh. XXXIII. p. 168. n. 6. 
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Ptolemaei illius Euergetae, quo lexicographus ad tempora definienda 
utitur. Quapropter probanda est mutatio Clintonis, qui enuntiatum 
relativum 0c écogpícreucev — pgeróou transponit post Tupavviuwvi 
T. T. Sed desideratur necessaria temporis, quando Dionysius ipse 
floruerit, locique, ubi docuerit, mentio. Quare excidisse utrumque 
inter verba vpouuariKkÓc et xol et sic fere scribendum esse opinor: 
"Apicrápxou uo8nrüc, xpeuuarikóc (óc écopícreucev év 'Póbu éri 
TiroAeuaíou Z') xai é£n[ricaro Tupavvítuvi v. mp., Óc écogícreucev 
év "Pun éri TToumníou T. ueráAov?). 

Praetereo grammaticum Isocratem, qui a. C. 160 una cum 
Leptine Cn. Octavii interfectore a Demetrii Syriae regis legatis 
senatui traditus est, quia caedem illam publice laudaverat, et qui 
neglecto prorsus corporis habitu capta mente horribile praebuit 
Romanis spectaculum hominis ad bestiae naturam delapsi?). Prae- 
tereo Eudemum, qui a. C. 133 Attali testamentum Romam attulit?) 
quoad video, aliunde non notum. 


Iam ad tempora Grachorum descendimus. Horum de magistris 
quae scimus Ciceroni debentur et Plutarcho. Dicit ille?): ,fuit (T'i.) 
Gracchus diligentia Corneliae matris a puero doctus et Graecis litteris 
eruditus. Nam semper habwit exquisitos e Graecia magistros, in eis 
iam adolescens Diophanem Mytilenaewm, Graeciae illis tempori- 
bus disertissimwm'. Tiberius natus est 163, certe igitur 145 iam 
Romae docuit Diophanes, et cum eum una cum discipulo periisse 
seiamus?), plus duodecim annos ibi versatus est. GvY[àc fjv Mumi- 
Anvaioc, rerum publicarum ut videtur commutatione patria expul- 
sus) Hic una cum Blossio Cumano philosopho, Antipatri Tarsensis 
Stoiei amico "), Gracchum impellebant haesitantem, unde haud exiguum 
valuisse apud discipulum utriusque praeceptoris auctoritatem cogno- 


1) Facile scribentis oculus aberrare potuit a priore óc ad alterum. 
Apud lsidorum (Origg. I, 16): ,,Dionysius Lintius (sic codd.) syllabarum 
omnium singulas formas aptissimas fecit et ob 4d statua homoratus est* 
de Thrace agi ego quoque censeo, cum spectare mihi haec videantur 
prosodias, quas ,ires éradidit (Dionysius Thrax), québus wune omnes utun- 
twr Bapeiav ó£eiav mepicruuévnv*. (Serg. in Donat. G. L. 1V. p. 528 sq. K.). 
Quid autem sibi velit ,JLóntius^, diiudicare nequeo.  ,,Lindius'* resti- 
iuendum esse putat editor Arevalius, ,OLlynthius coniecit Schmidtius 
ll p.302. Et illud quidem non displicet, quoniam cogitari potest ipsum 
Dionysium non natum esse in Thracia, sed alibi, quo pater emigraverit, 
— Rhodi si vis, in oppido Lindo. Vocatur enim alibi Rhodius (cf. Strab. 
XIV. p. 655), hic Lindius. Bene sic intellegimus, cur hhodum potissimum 
petiverit Dionysius Alexandria scholam translaturus. 

2) Polyb. XXXII, 6, 4, unde pendet Diod. XXXI, 29. 

3) Plut. Ti. Gracch. 14. 

4) Brut. 27, 104. 

5) Plut. 1. 1. 20. 

6) Plut. l. l. 8. Cf. Ciehorius Rom und Mytilene p. 4. 

7) De quo v. Zeller III?, 1. p. 534. 
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scere licet!). Alter, qui nominatur, est Menelaus Marathenus?); 
de hoc legimus apud Ciceronem?): nec de Persio reticuissel Gracchus, 
cum ei Fannius de Menelao et ceteris obiecissel (scil. orationes eius ab 
his esse factas). Alibi non commemoratur. Cornelia ipsa etiam post 
filiorum necem vitam degit litteris datam, àei '€AAvuv xai qiAo- 
Aóruv mepi abti]v Óvrwv). 

Huic aetati suppares fuerunt Artemidorus Ephesius geo- 
graphus et Daphnis grammaticus.  Artemidorum?) quondam a 
civibus suis homam missum esse ad agendam causam de Dianae 
templo narrat qui saepe eo utitur Strabo): rhetor igitur videtur 
idem fuisse. Floruit circa annum a. C. 100 teste Marciano Hera- 
cleota"*). Quando Romam venerit, non dicitur neque veri simile est, 
ut diu ibi manserit. Daphnis servus, ,,quem T .Levius?) Melissus per 
cavillationem nominis TTavóc àrómnua dicit, a Q. Lutatio Catulo 
septingentis milibus nummum emptus. et brevi manumissus est). 
Teste Plinio?) ab initio fuerat servus ac discipulus Aeci, qui eum 
M. Scauro ,principi civitatis" (erat a. C. 115 consul et princeps 
senatus) vendidit. Temporum rationes recte computavit Detlefsenus !!). 


1) Plut. L 1. 8. Verum quae homo Neo-graecus Marcus Renieris 
sibi finxit in libello cepi BAocctou xai Aiogávouc épeuvat kai eikaciat, 
usos esse Graeculos istos praesertim philosophum Graccho ad efficiendam 
civitatis imaginem, qualem ipsi perfectissimam mente complectebantur, 
nimias esse eixaciac recte iudicarunt Zeller l. l. et Heinzeus in Bursiani 
Annal. I. 1873. p. 192 sqq. 

2) In Maratheni cognomine haesit Blassius (Gesch. d. gr. Bered- 
samk. von Alex. bis Aug. p. 88. n. 2) quia Marathus Syriae oppidum 
Strabonis aetate esset diruta (XVI. p. 753), Phocidis autem ójpuovupuov 
oppidulum obscurum fuisset. Utraque causa nulla est. Etenim et ex 
vico obscuro nasci possunt viri clarissimi (quamquam ego quoque Syrum 
fuisse puto Menelaum) et Syriae Marathus nonne potest deleta esse post 
Menelai et ante Strabonis aetatem ut alia Syriae oppida (Gadaram com- 
memoro) bello Mithridatico altero? 

3) Brut. 26, 100. 

4) Plut. C. Gracch. 19, 2. 

5) De quo egit Stiehle in Philol. XI. p. 193 sqq. 

6) XIV. p. 642. cf. Stiehle l. l. et Niese Mus. Hhen. XXXII. 
p. 282—300. 

7) Geogr. Gr. min. ed. Mueller I. p. 566. 

8) H. e. Laevius, Erotopaignion poeta, si credere vis Buechelero 
Mus. Hh. XLI p. 11; at quominus ei adsentiar prohibet Melissi nomen. 
Nec magis placet Gaius praenomen, quod proposuit Vahlenus (ind. lectt. 
Berol. 1877/78. p. 8. not.) de Maecenatis -hoc scribere opinatus Suetonium 
liberto iocoso (de quo v. Iahn. Prolegg. in Pers. p. CXLIII, 2). Ipse re- 
stituere velim ,,Aelius Melissus*^, quem grammaticum novimus e Gellio 
XVIII, 6 aequalem fere Suetonii, unde fortasse melius explicatur prae- 
sens ,dicit'*. 

9) Suet. gr. 3. 

10) H. N. VII. 8. 128. Quem locum egregie sanavit Detlefsen Mus. 
Rh. XVIIT. p. 236. 
E beE 


F 
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H. Peter") num unius sint Lutatii consularis opera eius nomine tra- 
diia dubitans Commüunium historiarum libros apud Vergilii demum 
commentatores laudatos liberto huic tribuendos esse censuit eorum- 
que fragmenta Daphnidis nomine inscripta postea edidit?). Res tamen 
admodum est incerta necessitatemque, qua coacti eos consulari abiu- 
dicemus, nullam video. Vixit enim Lutatius post consulatum quin- 
decim annos?) et quod ab aequalibus vel paullo posterioribus non 
laudantur, ne librorum quidem ,,de consulatu eius** fragmenta inve- 
niri ante Plutarchum reputes. 

Aderescit iam numerus hominum Graecorum, quos Romae de- 
gisse eliam nos scimus, aetate Sullana et ipsius dictatoris duos no- 
vimus libertos doctos, alterum notissimum Alexandrum Polyhisto- 
rem, alterum Epieadum. De Alexandro nova quae addam rebus 
adhue exploratis inde a Muellero) non habeo?). Alexandrum peri- 
patetieum Crassi triumviri comitem esse Polyhistorem neque ego 
eredo?): nam si peripateticus philosophus fuisset Sullae libertus, vix 
Tyrannio demum novos Aristotelis et Theophrasti libros in biblio- 
theca Apellicontea a Sulla a. 84 Romam Athenis translatos*) curae 
habuisset. 

Alter est Epicadus?) .. ,,L. Cornelii Sullae libertus calatorque 
in sacerdotio augurali filio quoque eius Fausto gratissimus fuit. Librum 
qutem, quem Sulla novissimum de rebus suis edidit, ipse supplevit?). 


1) Hist. Rom. rell. I. p. CCLXXV. 
2) In editione minore Teubneriana, p. 125. 
3) V. Drumann Geschichte Roms Il. p. 587. n. 61. 
4) F. H. G. III. p. 206 sqq. 
; 5) Disseruerunt de eo Freudenthalius Hellenist. Stud. I. p. 16sq4q., de 
aetate accuratius Unger (Philol. XLIII. p. 5288qq. et XLVII. p. 177 sqq., ubi 
p. 181 haud recte Dionysium Thracem Rhomae docuisse Suidae credidit). 
Maxime lectitatus postea et exscriptus esse videtur Alexandri liber mei 
'"Póunc, quo Livius usus est de ordine regum Albanorum (v. Niebuhr 
Róm, Gesch. I. p. 207) et de aliis rebus Romanis (v. Maass Herm. XVIII. 
p. 321—339). Alexander porro is erat, qui Homerum (Y, 307 sq.) vati- 
cinantem fecit de imperio populi Romani (v. Maass l.l. p. 330. Robert 
ibid. XXII. p. 457): quod initium et causa fuisse videtur ineptiarum, 
quas excogitaverunt grammatici de accurata Homeri Romanorum morum 
et linguae notitia, quin immo de Romana eius origine (cf. infra Epi- 
metrum nostrum). Ignota adhuc Alexandri scripta detexit Maassius, com- 
mentarium Corinnae, quo usus est Pausanias (Deutsch. Litt.- 7Zig. 1887. 
p. $5) et m. T00 év Acgoic xpncrnptou (v. de Sibyllarum indicib. p. 18). 
6) Plut. Crass. 3. Credit Christius Griech. Littgesch.? p. 520. n. 4. 
7) Strabo XIIL p. 609. Plut..Sulla 26. v. Zeller II?, 2... p. 189. 
AES 1: 621. 
8) De quo egit Osannius (Beitr. z. griech. u. róm. Littgesch. II. 359). 
Hie Epicadus Sullae nomen e »'Sibylla'* orbum esse contendit (Maass de 
Sibyll. indicib. p. 32) atque hic fuerit ó émi BipAioOrjknc (Sullanae) quem 
Leste Strabone l.l. adiit Tyrannio. Nullam enim aliam esse nisi ipsam 
Apelliconteam puto bibliothecam illam Fausti amplissimam, qua ,,pa- 
scebatur* Cicero Puteolis (ad Att. IV, 10), cum alibi vel publice eam 
positam esse a dictatore nusquam tradatur. 
9) Suet. gr. 12. 
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Recte igitur H. Peter!) fragmentum (21) Sullae omouvnuórUv, in 
quo ipsius dictatoris mors narratur, Epieado tribuit. Prorsus vero 
abieienda mihi videtur eiusdem viri docti conieetura, quà?) Plinii 
locum N. H. XVII. 8. 243 tentavit, ubi tradita sunt haee: qualibus 


ostentis Aristandri apud Graecos volumen scatet, ne àn infinitum abea- 


mus, apud mos vero C. Epidià commentarii, in quibus arbores locutae 
quoque reperiuntur",  Coniecit vir doctissimus JEpicadi pro JEpidii: 
certe idem etiam in indice huius libri facere debuit. Sed hie C. Epi- 
dius cum .L. Cornelio Epieado nihil habet commune, nisi quod com- 
mentarios alter scripsit, alter continuavit. Immo, si genus et indolem 
Epidii scriptorum respexeris a Plinio indicata, facile mecum putabis 
eundem hune esse atque rhetorem Epidium?), qui non minus miranda 
de proavo suo narravit*). 

Laelius Archelaus Vectiusque PIilooómiDNN Lucilii inter- 
pretes, Graeci non fuerunt?), cum ,nosítri^ i.e. Romani vocentur a 
Suetonio?): ... ,ac nostris exemplo fuit (Crates) ...; wt C. Octa- 
vius Lampadio ...... wt postea Q. Vargunteius .... wt Laelius 
Archelaus  Vectiusque Philocomus etc.*. Neque in nominibus offen- 
dendum est, quoniam Graeca cognomina a Romanis iam ante haec 
tempora adsumebantur"*). 

Haud prorsus quidem certis, sed his fere temporibus adseriben- 
dus est Sevius?) Nieanor?). E satura, quam scripsit, duos affert 
Suetonius versus, quibus libertum se ac dupliei cognomine ornatum 
esse indlcat: 


Seviw Nicanor Marci libertw negabit: 
Seviw Postumus idem A BC Marcw docebit $i 


Erat igitur libertus M. Sevii cuiusdam, Nicanoris nomen servile 
habuit vel pristinum vel a domino inditum. Non iam igitur M. Sevius 
Nicanor M. libertus alius etiam Romani libertus fieri potuit, a quo 
Postumi cognomen accepisset. Itaque ipse se transnominavit, ut 
L. Crassitius Pasicles postea Pansam se appellavit !!), 

Inde quod s littera in versu non auditur, apparet antiquorum 
iam poetarum temporibus vixisse Nicanorem, certe ante Catullum 





1) Hist. Rom. rel. I. qesim 

2) In Mus. Rhen. XXIL. 153. 

3) Suet. rh. 4. ,M." addidit Rothius; unde? anne ex 7M. Antonio 
discipulo. 

4) Suet. 1. 1. 

5) FS putat hoc Teuffelius RoLisids d 8. 148. 

6) Gr. 2. 

7) Mommsen R. G. I9. p. 452. 

8) Sie scribendum esse pro tradito ,,Saevius* ex inscriptionibus 
probavit Hertzius in Fleck. Annal. CVII. p. 370. 

9) Suet. gr. 5. 

10) Alterum versum egregie emendavit Bergkius. 

11) Suet. gr. 18. 
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aliosque, qui vocabantur oi vet)repoi. Hecentior est Ateius Prae- 
. textatus Philologus libertinus Atheniensis , quem Capito Ateius 
iuris consultus inter grammaticos rhetorem, inter rhetores grammaticum 
fuisse ait'*"). Amplam de hoc homine scripsit dissertationem Graffius?), 
qui Bryani coniectura Plut. Sull. 14 Mápkov 'Atjov pro tradito 
M. Tov usus probabiliter tempora computavit. Minus recte dis- 
putasse videtur de cognomine Praetextati, quod primus testatur 
Asinius Pollio apud Suetonium?). Haec enim vir doctus: ,,Ut Ateius 
hoe cognomine (Praetextati) vocaretur, fieri potuit aut quod puero 
id cognomen inditum est aut ex priore nomine, quod, antequam 
manumissus esset, habuit. Saepissime enim factum est, ut liberti 
praeter nomen a patrono sive manumissore acceptum pristinum 
retinerent", Haec ultima vera quidem sunt, sed nomen illud pristi- 
num pueri ÀÁtheniensis quomodo esse potuit Praetextatus? Ac ne 
ab initio quidem puero hoc cognomen inditum esse (a domino vel 
alio homine Romano) recte dictum est. Pueri enim nominabantur, 
quia erant praetextati, non cognominabantur ingenui). Hoe 
tenendum est, neque exemplum attulit Graffius, quo aliam alieubi 
rationem probaret.  Praetextatus igitur nullo modo nec nominari 
nec cognominari potuit puer servulus Graecus?) Res satis pro- 
babili via expediri posse videtur. Cognomina patronorum accepisse 
libertos pro nominibus gentiliciis quamquam nondum demonstratum 
est 5), tamen praeter nomen gentile patroni etiam cognomen assumere 
potuisse libertos constat?) Novimus Crassitium Pansam et Sevium 
Postumum. Accedit tertius Ateius Praetextatus?). 

Staberius Eros ,j^ametra?) emptus de catasta et propter litte- 
rarum. studium manwnmnjssus -docuit inter celeros Brutum et. Cassium. 
Sunt qui tradant, wt temporibus Sullae proscriptorum liberos gratis et 
sine mercede ulla in disciplinam receperit"). Certe igitur annis 81/80 


1) Suet. gr. 10. 

2) Bulletin de l'acad. imp. des sciences de St. Pétersbourg 1861. 
(IIL) p. 112—138. 145—153. 

3) L. l. Non debuit hinc exseribere Graffius ineptam codicum 
lectionem ,,quidam*, sed recipienda fuit.Iahnii emendatio , quidem". 

4) V. Marquardt Privatleben d. Rómer I. p. 124. 

5) Nihil facere apparet ad nostram rem servorum nomina Latine 
formata, velut Auctus, Optatus, Fortunatus (cf. Marquardt 1. 1. p. 20. n. 5). 

6) V. Marquardt l. l. p. 21. n. 5: qua re recte prohibetur Peter l. 
$.l. p. COLXXVII, quominus libros quoque de antiquitate Lutatio con- 
.gulari esse abiudicandos, Daphnidi tribuendos censeat. 

7) V. Marquardt l.l. p. 22. | 

8) Praetextati cognomen testantur praeter ea, quae attulit Graffius 
p. 119, lapides apud Mommsenum I. R. N. 3595. 6034. (cf. Wilmanns Ex. 
133. 1936. 2856). | 

9) Corruptelam sanari posse despero, cum nomen latere putem: 
aub eognomen aliud grammatici aul nomen hominis, a quo emptus et 
manumissus est. 

10) Suet. gr. 13. 
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iam Romae docuit grammaticus. Accedit Plinii!) testimonium: 
»,lalemque (cretatis pedibus ut venalem) Publiliwm Antiochiwm, mimicae 
scaenae conditorem et asirologiae eiws consobrimum Manilium. Anti- 
ochium (vulgo Antiochum) item grammaticae Staberium Erotem eadem 
nave àdvectos videre proavi. Causam, cur fictum esse hunc cu[xpo- 
vicuóv cum Teuffelio?) putemus, non video. Duos consobrinos affines 
simul servos captos e patria Antiochia Syriae deductos eadem nave 
advehi nihil miri habet. Factum esse hoc ante annum 81/80 ex 
Suetonio colligitur. Certior etiam terminus facile se praebet quae- 
renti: annus 83, quo una cum Sulla ex Asia redeunte denuo Tt0ÀÓ 
1i QOAov in Ürbem adfluxit. 

Publilium Syrum puerum ad patronum domini adductum esse 
iradit Macrobius?); natus igitur est fere a. C. 93, quocum egregie 
congruit, quod Hieronymus Publilii àkurjv ponit in anno 43, quinqua- 
gesimum aetatis annum agentis. Sapit hoc Hieronymi computandi 
rationem, cuius nonnulla exempla ostendit Ritschelius ?). 

Aequalis fere est Publilii consobrinus Manilius astrologus, 
quem auctorem Astronomicorum, quae scripta sunt certe post annum 
p. C. 99), esse non posse hine iam apparet. 

Staberius Eros aetate superior fuerit utroque necesse est, 
cum biennio vel triennio post iam floruisse eum grammaticae artis 
magisterio audiamus. Antiochius et ipse videtur fuisse et nescio quo 
vinculo cum pueris istis coniunctus. "Vixisse eum etiam annis a. C. 
15—'10 inde concluditur, quod fuit Bruti magister nati a. 85. Lau- 
datur Staberii liber de proportione i. e. mepi àvaAovíac9) a Pri- 
sciano"), atque nominantur a Frontone?) inter grammaticos, a quibus 
tractati veterum scriptorum poetarumve libri optatiores videntur, 
primi Lampadio et Staberius. | 

M. Pompilius Andronieus ,^a6ione Syrus, studio Epicureae 
sectae?) desidiosior im professione grammatica. habebatur. minusque 
idoneus ad tuendam scholam. Itaque cwm se àn wrbe non solum Antonio 
Gmiphonil?), sed ceteris etiam. deterioribus postponi videret, Cumas 


1) XXXV. 8. 199. 

2) R. L.-G. 8. 159, 10. 

3) Sat. II, 7, 6. 

4) Parerga L. p. 624—628. Cf. iufra p. 3983. n. 7 et p. 397. n. 4. 

5) V. I, 897. Alia etiam posterioris temporis indicia enueleavit 
Freier ,,De Manilii quae feruntur astronomicon aetate". p. 29. 

6) V. Lersch Sprachphilosophie der Alten I. p. 157. 

7) II. p. 385. Ubi v. adnotationem Hertzii "radit Priscianus Sta- 
berium calumniandi verbum passive usurpasse in isto libello. 

8) VII. p. 20. 

9) V. Zeller. III?, 1. p. 375. Pompilii studiorum Epicureorum quae- 
dam superesse in voll. Hercul. suspicatur Gomperzius (Wiener Stud. II. 
p. 139). 

10) Qui Romae docuit Caesarem puerum, deinde etiam Ateium 
Praetextatum (Suet. gr. 7. 10), annis fere a. C. 90—80. 
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transit ibique àn otio. vixit et mulia compasuit; verum adeo inops atque 
egens, ut coactus sit praecipuwm illud y!) opusculum suwm annalium 
JEnnà  elenchorum. sedecim milibus nwummwm. cuidam vendere, quos libros 
Orbilius suppressos redemisse se dicit volgandosque curasse momine 
aucloris^?). Qualis hie sit verbi ,elenchus'* notio, e sententiarum 
conexu cognosci posse videtur. Quid enim?  Pauperie coactus ven- 
didit opusculum istud Pompilius. Emit quidam haud exiguo pretio 
atque — suppressit, Orbilius redemit nomineque auctoris volgan- 
dum curavit. Commentarii si fuissent atque indices, non satis in- 
tellegeretur, eur essent suppressi atque mortuo demum auctore (ut 
videtur) editi. Itaque criminationes refutationesque continuisse puto 
.elenchorum libellum neque casu factum esse, ut Orbilius homo acer- 
 bissimi ingenii lacerandi insectandique homines amantissimus?) huic 
opusculo volgando curam impenderet. 

Iam venimus (etenim nominari tantum potest Sarpedon, 
Catonis minoris moiboyuÓc^) alioqui prorsus ignotus) ad ultima 
liberae reipublicae tempora et ad initium principatus; quod aetatis 
spatium uno decursu ut tractetur res postulat. Tamen secernere 
abhine lubet inter grammaticos aliosque scriptores et rhetores. 


II. De grammaticis historicis aliis scriptoribus. 


De Didymo Theone Archibio quaestiones haud ita faciles ut 
recte expediamus, antea de grammatici his posterioris Apionis vita 
disserere opus est, praesertim cum nec Lehrsius?) nec: Sperlingius ) 
grammaticorum unà cum eo apud Suidam nominatorum rationem 
satis habuerint. Recte tamen Plinii") nisi testimoniis bis eum Romae 
fuisse statuerunt?), Tiberio regnante et anno p. C. 40, cum legationes 
Alexandrinorum et Iudaeorum Romae essent apud Caligulam. Et 
proveetiorem quidem aetate eum tune iam fuisse inde concludere 
. lieet, quod princeps legationis a civibus Alexandrinis creatus est. 
Aecedit autem alius Plinii locus 2 dignus qui respiciatur: ,JApion 
cognominatus .Plisionices paullo ante scriplum reliquit esse 
etiamnunc eic.^. Haec verba nihil aliud significare possunt nisi paullo 


1) Corruptelae signum posuit Reifferscheidius neque ego huius 
structurae exemplum inveni. lahnii coniecturae ,,cwí titulwm'* retragatur 
tituli vocis usus, in inscriptionibus tantum neutrius generis usurpatae. 
Omissum puto a librario post ,,elenchorwm* ,librum'* vel ,libros**. 

2) Suet. gr. 8. 

3) Suet. gr. 9. Ceterum cf. Sotionis minoris XII libros AtokAetuv 
éAé[xuv contra Dioclem Magnetem scriptos (Diog. Laert. X, 4) V. 
Zeller II?, 2. p. 931. n. 3. 

4) Plut. Cat. min. 1, 4. 5) Quaestt. ep. p. 18qq. 

6) Apion d. Grammat. u. sein Verhültinis zum Judentum, Dresd. 1886. 

7) Praef. 8. 25 et XXX. 8. 18. 

8) V. Lehrs. 1l. l. p. 3. adn. Sperling p. VIII sqq. 

9) XXXVII. 8. 75. 
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ante quam haec seripserit Plinius mortuum esse Apionem!). Dole 
mus nune, quod, quando seripti sint singuli Historiae Naturalis 
libri, nescimus, sed cum anno p. C. 77 Tito traditum esse totum 
opus constet?) atque in ultima parte legantur ila verba, obiisse 
Apionem non ante annum p. C. 60 statuimus. Nunc adire licet 
Suidae glossam: "Amíuv ó TlAeicrovikou Ó émixAn0eic Móx8oc?) 
Ai[Urrti0c, karà € 'C)uxióviov Kpric, rpauiarikxóc, uaentic "Amro- 
Auviou 100 '"ApyiBiou' rkqkóer 5€ xoi €ógpávopoc Ynpoio0 xoi 
ónép ékaróv éTQ Te[povóroc, Aibüuou o6 ToÜ0 ue[ÓAou OpemTóc: 
émaíoóeuce ó&€ émi Tifeptou Kaícapoc xai KAaubíou év "Pium: fv 
ó€ ó1600x0c Oéuvoc roO 1pajupuatikxoO0 xoi córxpovoc Atovuctou roO 
"AMkapvaccéuc érpoue x. t. 4. Offendimus in fine. Dionysius enim 
Haliearnassensis maior cum a. C. 30 Romam venisset et a. C. 8 
Archaeologiam iam confecisset, non erat Apionis aequalis; neque de 
altero minore Hadriani aequali sermo esse potest. Ergo coniectura 
facienda: Theonis aetatem puto indicare voluisse lexicographum 
Dionysu synchronismo. Varia excogitari possunt, quae vera vide- 
antur*): certe qui antecessit in schola Apionem, revera erat aequalis 
Dionysi Haliearnassensis. Sie '"Theonis quoque aetas accuratiore 
firmatur temporis nota?). Alexandriae fuisse hunc grammatieum nus- 
quam traditur. Romae igitur ab eo Tiberio regnante Apioni scholam 
esse relictam e Suidae verborum ordine videtur colligi posse?). Porro 
scimus in interiore Aegypto natum esse Apionem"), et vocatur 
"Ale£avópeUc, ergo, quod per se consentaneum est, puer in capite 
Aegyptii primis imbutus est litteris?). Atqui appellatur Opemróc 





1) Mirum sane est scribendi genus, quo usus Plinius, cum post 
verba $.'74sq. ,,Theophrastus tradit — duorum, se autem scribente 
esse — transfigurato** pergat: ,,Apion — paullo ante scriptum reli- 
qWwii*, a lectoribus postulat, ut contra verborum conexum illud ,paullo 
anie non ad Theophrastum, quoniam hoc vetat temporum ratio, sed ad 
ipsum Plinium referant: quapropter dubitanter conicit Susemihlius cor- 
ruptum forsitan esse vel lacunosum hunc locum. At neglegenti hoc 
seriptoris orationi ac stilo videtur esse tribuendum. 

2) Praef. 3. 

3) De nominibus Apionis v. Sperlingium 1. l. p. V—VI. 

4) Vel curvXpóvou pro cUTXpovoc vel óc ante xoi addendum, misi 
excidit enuntiatum relativum post co0 Tpopugartko. 

5) Totam de Theonis aetate quaestionem iam tractavit Gieseus 
(De Theone grammatico, Monast. 1867. p. 24sqq.) — non recte me iu- 


dice. Credit Suidae Apionem fuisse aequalem Dionysii Halicarnassensis 


Didymumque natum esse existimat Antonio Cicerone coss. (a. C. 63) 
propter eiusdem Suidae verba s. v. Ai: Ye[ovüxc émi 'Avruviou xai Ki- 
Képuvoc, sed secuntur kai éuc AjY[oócrou. ltaque vyerovuü)c non esse po- 
test ,natus est" (cf. Rohde in Mus. Rhen. XXXIII. p. 218. n. 2, ubi tamen 


non satis accurate discipulus vocatur Didymi Apion, cum legàtur apud . 


Suidam OperTÓc. v. p. 369. n. 1). 

6) Errasse igitur videntur M. Sehmidtius Didym. p. 6 et Schoene- 
mannus De lexicogr. antiqu. (Hannov. 1886). p. 48. n. 4 et p. 72. 

1) loseph. c. Apion. 2, 3; Sperling p. VIl in Thebaidos oasi natum 
esse Apionem probat. 8) Sperling p. VIII. 
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i. e. alumnus Magni Didymi!); hune igitur puero Apione Alexan- 
driae docuisse necesse est. Natum esse Apionem ex eis, quae supra 
computavimus, colligendum est primo fere ante Christum decennio. 
Primo igitur p. C. decennio Alexandriae versabatur Didymus, Extre- 
mam eum tunc egisse vitae partem idem perhibet Suidas s. v. Atóu- 
uoc AibuUpou ... 'AAe£avópetc rerovüxc éri "Avruvítou koi Kiképuvoc 
Kaiéuc AbüToUcTOu, de quibus non est quod dubitemus, Porro 
antea quoque Alexandriae esse commoratum Didymum ex his verbis 
apparere mihi videtur. Etenim si libera etiam republica Homae 
écogpícreuce Didymus, eur non legitur curxpovicuóc éri TTojimníou 
TOÜ ue[óAou sieut ubique de Graeculis tunc Romae docentibus, sed 
éri Avruvíou? Causam, illud eur non factum sit, non video, hoc 
cur sit factum, nosci posse puto. Ut enim Pergami Attalidae, Romae 
Sulla Pompeius Augustus, ita Alexandriae Ptolemaei et post eos qui 
sueeedebat in regno Aegypti Antonius nominantur, ut aetas hominis 
à£toAóTOu TivÓC significetur in illius aula vel regni capite florentis. 
Sie Didymus Alexandriae versatus sub Antonio vixisse dicitur?). 
Accedit denique quod Susemihlius mihi suppeditavit, testimonium 
Suidae s. v. 'HpaxAetónc TTovrikóc: ócric. Aibóuu  TÓ) rrávu kar 
Tv 'AAe£avoópéuv égoírncev?). Quare et quia nullum invenitur 
vestigium, quo Romam duecimur, non mihi probatur Sehmidtii^) 
mutatio, qui in Suidae glossis de variis Didymis?) verba (gl. 2) 
Aíibupoc véoc 'AAe£avópeoc vpajgarikóc ita transposuit, u& proxime 
sequentia Oc écogícreucev év "Pug ad Didymum maiorem perti- 
neant. Immo cum recte se habere glossae insequentes de tribus 


1) Alumnus, non discipulus: quod ideo urgendum censeo, quia 
maiorem intercessisse annorum differentiam facilius cogitari potest inter 
alumnum et nutritorem (cf. quae de Gniphone narrat Suetonius gr. 7) 
quam discipulum inter et magistrum. De Didymo nunc v. Wilamowitzium 
Eurip. Heracl. I. p. 157 sqq. 

2) Additum etiam Ciceronis aequalis nomen inde explicari puto, 
quod novit lexicographus Didymi contra Ciceronem de republica scriptum. 

3) Quamquam offendunt me quoque verba Aióoóguu — "AAe£avópéuv, 
quippe pro quibus expectes mpóc Aíóuuov rÓv móvu év "Ale£avópeia vel 
simile quid, et nescio quid sibi velit illud xarà tf|v. Lacunosa videntur. 

4) Didym. p. 2. 

5) Quae exscribantur necesse est: 

«4. Aióuuoc AibU0uou cTapiyomUAou Ypojarikóc "Apicrápxeioc "Axe£avópeoc 
Yerovüc éri "Avruviou kai Kiképurvoc kai éuc Abroó0crou. XaAkévrepoc 
KAn0ecic O1X T?|v mepi và pifgAMia émiuovüv: qaci yàp aórÓv cuv[T[e[pa- 
qévat Ümép TÀà TpicyÜua kal mevrakócua pipAia. 

b. A. véoc "AXe£avópebc vpapupuariKóc, Oc écoqpicreucev év 'Póüun' érpauwe 
Th0avá: Tepi ópOovpaqíac xai dAAa mÀeicra kai dpicra. 

2€. A. ó KAabóioc xpruarícac TpaoauuarikÓc: Tepl Tüv Tjuapruuévuv Tap 
T!v áàvoAoríav Ooukuóibn* mepi cíjc rapà "Pupatoic àvaAovTíac, '€rrounv 
1üv 'HpaxAéuvoc kai dÀàa vwd. —— 

d. A^. ó 'HpaxAetóou ypaupatikóc: óc biérpuye mapá Népuvi xai éypnuart- 
caro* puoucikÓc fjv A(av kai mpóc uéAr émrnoeroc. 

€. 4A. "ANe£avópeoc: "reuprikà év pipAMoic 1€. 

Jahrb. f. class. Philol. Snppl. Bd. XVIII. 94 


30 Alfredus Hillscher: Hominum litteratorum Graecorum 


alis Didymis mihi quoque non videantur, eundem esse puto hune 
véov Aíóupuov atque Claudium Didymum, quem, cum uni grammati- 
cae arti operam dedisse et Magni vestigia pressisse videatur, VéOV 
vocari bene intellegimus, quemque Romae vixisse et nomen et scripta 
(epi Tfjc mapà '"Pupaíoic àvolovríac) indicant. 

Deinde vocatur Apion discipulus Apollonii r0$ 'AoxtBé£ov, qui 
teste Suida (s. v. 'AmoAA. 'ApxeBoUAou i| 'Apyifíou) scripsit mrepi 
AéEeuv Opnpiküv kaürà croixeiov. Falsum esse Suidam statuit 
Lachmannus!), quia lexici auctor Apollonius ó 'Apyifíou neminem 
Saepius exscripsit Apione; alium esse lexici auctorem nune putant). 
At fortasse inyeniri potest ratio, qua concilientur, quae inter se ob- 
stare videantur. Novimus enim Hep A nollopads "ApxiBtou etiam 
Archibium '"4zxo4Acovíov (Suid. s. v.) qui scripsit Ka)iuáyou émi- 
Ypopugruv ézmrnev. Videtur igitur, ut solebant Graeci, pater filium 
ex ipsius patre nominasse, nepos avi nomine vocatus esse. (Quid, si 
Archibius Callimachi interpres filius est Apollonii Apionis magistri? 
Aequalis tunc erat Apionis et studiorum socius, eiusque filius ex 
avo appellatus Apollonius "Apyifíou, lexici Homerici auctor, glossis 
Apionis, patris amici, usus est frequentissime ?). 


Sed unde exiimus, ad Apionem reversi comprato ABRE 


quae de vita eius o tee Natus primo a. C. decennio puer 


Alexandriae fuit alumnus Didymi, deinde (mortuo interea, ut vide- 


tur, educatore, qui vixit éuc AbroUcrou) discipulus factus est Apol- 
lonii To0 "ApxiBíou annis Augusti principatus ultimis, Tiberii primis. 
Magisterium ut ipse exerceat, Romam migrat (fortasse una cum 
praeceptoris filio Archibio), susceptaque schola a. Theone relicta mox 
innotescit ipsi principi. Reversus tamen nescio qua de eausa Alexan- 
driam in republiea versari coepit, ut p. C. 40 a civibus legationi 
ilh praeficeretur. Obit inira annos p. C. 60 et 70. 

Adiungantur ilico ei, qui quando fuerint Romae incerta coniectura 
nanciscimur. Sie aliunde prorsus ignotus est Matreas iste, cuius 





1) Babrii fab. p. XI. 

2) V. Christ. l.l. p. 635. n. 2 Obscura sunt Villoisoni verba mihi 
ex Meieri tantum Commentationibus Andocid. (Opusc. Il. p. 53) nota, 
quibus referendum esse lexicon illud ,,4d Apollonium eum, qui sub Àu- 
gusto floruit, Archibii filium, Apollonii nepotem, Dionysii Thracis aequa- 
lem" significat. 

3) Nescio an in unum coniungendi sint, quos duos profert Suidas (s. v.): 
1) 'ApxiQioc "Amo )viou -pauuarikóc* Tv KaMugdyou émtrpoauuórUv 

é£r pov. 
2) "Apxtgioc TIroAeuatou Aeukdóioc i) "AAe£avópeUc: TpopuuarikÓóc Tv Éuc 

TpatiavoO To0 Kaícapoc év "Puur moibeucávruv. 
Suppletur enim alter altero: desideratur in priore loci et temporis mentio, 
facta in altero, in hoc autem scripti alicuius facta in priore, etí bene 
quadraret in ea, quae de Archibio Apionis aequali statuimus, temporum 
nota Tüv éuc TooiavoO T. Kaicapoc x. T. &. Àt obstat in altera glossa 
Ptolemaei nomen, nec, nisi id nescio unde huc erepsisse putas, suspicioni 
nostrae adsentiri potes. 
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meminit Athenaeus!): éO0nuuóZero 5& map! "€AAnci xoi 'Pupaíoic 
Marpéac ó mÀávoc 'Ale£avbpeuc, Oc éAeve xal 0npíov Tpégeiv, Ó 
QUrÓ éauTÓ karecOiev uic koi ZnreicOoi uéypi vOv TÓ ,Marpéou 
Onpíov Tí écriv;^ émoince ' obroc xoi mopdà Tàc 'ApicroréAouc 
&ropíac xoi àvertvucke oónuocía, oi Tí Ó fioc over uév, xoAuupG 
5 o07). Erat igitur philosophus migrans TO)v repiroMZóvruv, quales 
duos nominat Strabo?), Tarsenses Plutiadem. et Diogenem, quorum 
alter carmina etiam tragica &meqoípaZe reOetcnc UroOéceuc. 

Philoxenum Alexandrinum grammaticum Romae docuisse 
refert Suidas s. v., omissa vero omni temporis nota. Certum est eum 
vixisse ante Nicanorem et Herodianum, a quibus laudatur; alia.ne- 
scimus). 

Similiter de Ptolemaeo Asealonita nihil constat nisi vixisse 
eum inter Aristarchum et Nicanorem Herodianumque?); neque aliter 
se res habet de Heracleone Aegyptio*), qui tamen inter Aristarchi 
discipulos et Epaphroditum degisse videtur"). Finem faciat incerto- 
rum grammaticus, cuius ne nomen quidem sanum traditum est apud 
Suidam s. v. 'HpoxAetónc TTovrikóc?): oóroc (Heracl.) éreior] fikou- 
cev T "Axsgog ("Amépuc codd. nonnulli) roO "Apicrápxou uoOnroó 
eüookiuo0vroc xarà Tiv "Péjmv. T0À)A6 ve 1óv Aíóupov oiacópov- 
TOC, Érpaye . ... eic 'Pi)unv € xouícac (Heracl.) koi roO "Amepoc 
(eadem codicum variatio) karoqaveic xoréueiwe cyoAapyóv év arj 
éri KAavbtou xoi Népuvoc. Enodare haec nequeo. Quae protulerunt 
viri docti?), non placent, nec tamen melius quicquam habeo. 

Iam fugiamus tenebras lucemque petamus. Apud Ciceronem 
Pompeium Caesarem videmus Graeculos libertos et familiares viven- 
tes docentes scribentes. Ciceronis in epistulis occurrunt, Chrysippus 
et Dionysius docti liberti, Nicias et Tyrannio grammatici. 





1) I. p. 19 d. 

2) Hine sua habet Suidas s. v. 

3) XIV. p. 675. 

4) Vixerit necesse esse post editos Varronis de lingua Latina libros 
contendit Kleistius (De Philoxeni studiis etymologicis, Gryph. 1865. p. 8), 
quia Tepi Tíf]c '"Pupgaikfjc 613Aékrou scripserit Ph. neque cogitari ullo modo 
possit talem librum ante Varronis editum esse. Sed quale putandum est 
opus Hypsiceratis laudati ab ipso Varrone V, 88 de etymologia vocis 
»Cohors* — xóproc? ,,cwius libri sane mobiles super his, quae a Graecis 
accepta swni* fons erant Cloatio Vero in libris ,verborum a Graecis 
tractorum", Gell. XVI, 12, 6. Tollitur igitur Kleistii argumentum. 

5) Cf. Baege De Ptolem. Ascal, Hal. 1882. p. 2. Blau De Aristarchi 
discipulis, Ien. 1883. p. 25. 

6) V. Suid. s. v. 

7) V. M. Sehmidt Didym. p. 47 sq. n. 1. Meier Commentt. Andocid. 
VI, 2. p. 100 (Opusc. II. p. 27). n. 100. Schimberg Analecta Aristarchea, 
Gryph. 1878. p. 15 sq. Diels Doxogr. p. 91. n. 2. Susemihl Gesch. der 
griech. Litt. in d. Alexandrinerzeit II. p. 20 sqq. 

8) De hoe Heraclide Lescharum poeta v. Meinekeum Anal. Alex. 
p.377 et Maassium de biogr. Gr. (Philol. Unters. III). p. 29 sq. 

9) V. Blau. 1l. l. p. 3. 
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Chrysippus, Ciceronis libertus, Marci filii magister, patronum 
in Ciliciam provinciam secutus in reditu profugit!). Primum comme- 
moratur ad Quint. fr. III, 4, 5 (a. C. 54): fratri, qui de bibliotheca sua 
Graeca supplenda Ciceronem adierat, hic respondet: ,,valde velim ista 
confici, praesertim cum ad mewn quoque usum spectent: sed ego, mihi 
ipsi per quem ista agam, mon habeo; neque emm venalia sunt, quae 
quidem placeant, et confici misi per hominem et peritum et diligentem 
non possunt. Chrysippo tamen iàmperabo et cwm Tyrannione loquar*. 
Quinque igitur annos certe scimus apud Ciceronem degisse Chry- 
sippum et erudivisse Marcum puerum ab anno eius undecimo usque 
ad quintum decimum ?). 

De Dionysio, doctissimo Attici liberto, egit Drumannus?), 
recte inter Óuuvüpuouc in epistulis nominatos discernens. Homo fuit 
singulari praeditus ingenio et eruditione, cum summam Ciceronis 
admirationem sui habere nec minus odium in se excitare potuerit 
non obseeutus eius precibus. Duae potissimum de hoc inspiciendae 
sunt epistulae: ad Att. IV, 11 (in Cumano a. 55) et IX, 19. In 
ila legimus: ,Nos hic voramus litteras cwm homine mürifico (ita 
enim mehercle sentio) Dionysio, qui te omnesque salutat. o00€v 'fAuxó- 
Tepov i| mávT' eibévoi". Sex annis post scribit (ad Att. IX, 12, 2): 
»,De Dionysio swm müratus, qui apud me honoratior fuit quam 
apud Scipionem  Panaectius; a quo mpurissime haec mostra for- 
(una despecta est. Odi hominem et odero: utinam ulcisci possem! 
Attici cum esset libertus, nominare se potuit Atticum Dionysium. 
Eundem tamen esse eum atque Dionysium Atticum rhetorem Apol- 
lodori Pergameni discipulum*) non puto, quamquam non obstat tem- 
porum ratio, cum Apollodorus a. C. 46 iam grandis fuerit natu). 
Sed primum nihil apud Ciceronem de Dionysii studiis rhetoricis legi- 
mus?) Deinde Attici cognomen Apollodori discipulo inditum esse 
videtur ex oratorum Atticorum potissimum studio et imitatione. 
Denique grammaticum fuisse Attici libertum epistula docet ad Att. 
VIS5591y 





f 


1) Ad Att. VII, 2, 8 (a. C. 50). 

2) Cf. praeterea ep. ad Qu. fr. III, 5, 6. Rediisse etiam postea ho- 
minem àd Ciceronem et in gratiam esse receptum Drumannus (G. R. VI. 
p. 403) colligit ex epistula ad Att. XI, 2, 3 (a. 48). Equidem ibi intel- 
legendum esse Chrysippum puto architectum, qui nominatur etiam ibid. 
XIII, 29, 29. XIV, 9, 1, Vettius Chrysippus, Cyri libertus vocatur ad 
fam. VII, L4. 

3) Geschichte Roms VI, 403. 

4) Strabo XIII. p. 625. Quintil. III, 1, 18. 

5) Sueton. Octav. 89. 

6) Quamquam filius eius nominatur a Seneca (controv. I, 4, 11) inter 
rhetores ,,elegans magis declamator .quam vehemens*'. 

*) Cieero geographica conseripturus Dicaearchi tabulis crediderat 
,,Peloponnesias civitates ommes maritimas esse, adiit. tamen Dionysium, 
qui nonnullas esse veokrícrac confirmabat navium catalogo Homerico, 
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Nicias Cous !) primum nominatur in epistula anni a. C. 50 (ad 
Att. VII, 3, 10) addita hic tantum hominis patria, unde suspiceris 
paullo ante eum cognitum fuisse Ciceroni. Agitur quaestio grammatica, 
sitne scribendum ,,/? Piraeea*, id quod fecit Cicero, vituperasse vi- 
detur Atticus: ,Non .. hoc (im) wt oppido proposui, sed wt loco: el 
tamen Dionysius noster, qui est nobiscum, et. :Nicias Cous non rebatur 
oppidum esse Piraeea*. Quinque annis post (nam tunc demum iterum 
occurrit) iam vocatur ,JNicias noster et suavissimus cuupiwtric* (ad 
fam. IX, 10). Sed iam ante annum 50 eum Romae fuisse demon- 
strari potest e Suetonio, qui?) haec tradit: ,Curtius?) Nicia ad- 
haesit Cn. Pompeio et C. Memmio; sed cwm codicillos Memmi ad Pompei 
. wxorem de stupro pertulisset, proditus ab ea Pompeio offendit domoque 
ei interdictum est; fuit et M. Ciceronis familiaris"; secuntur testimo- 
nia ex epp. ad fam. IX, 10 et ad Att. XII, 26 atque in fine: huius 
de Lucilio libros etiam. Santra comprobat". Apparet adhaesisse Ni- 
ciam Pompeio et Memmio, antequam ad Ciceronem veniret. C. 
Memmius est ,Paris* Romanus), amicus erat et assecla Pompei 
certe usque ad annum 58. Tune enim vehementissime invectus est 
in Caesarem"), cuius ad partes postea transiit Nam a. 54 consul 
designatus, sed de ambitu accusatus ,sperat se adventu Caesaris con- 
sulem futurum''9). Intra hos annos factum est Memmii et Pompei 
discidium, itaque ante annum 54 iam Romae versabatur Nicias. 
Memmium damnatum et Athenas in exilium proficiscentem ^) non 
secutus est, sed alium quaesivit patronum et invenit. Imprimis 
anno 45 frequentasse videtur Ciceronem?), eodem autem iam anno 
»invilo Cicerone, sed eodem auctore'** ad Dolabellam, generum Cice- 
ronis, discedit ,jmagnopere ab eo arcessitus*, atque abhinc, quamdiu 
de eo audimus, eum Dolabella est?). Familiarissime et cum Cicerone 
et cum Dolabella vixisse Niciam ex epistulis apparet. Discipulus 
eius nominari videtur Thalna quidam!?). De scriptis Niciae e Cice- 
rone nihil cognoscitur, 2zrammaticum tamen eum fuisse videmus. Sed 


ubi earum mentio facta non esset. ,Jtaque'*, sic pergit, ,,/stwm ego locum 
totidem verbis a. Dicaearcho. transtulit. Habes ,,àmórpoqo'^ scripta Ci- 
ceronis. 

1) Attigerunt hunc Beccard ,)De scholiis in Hom. Il. Ven. A* p. 75 
eb La Roche Homerische Textkritik p. 110. 

2) Gr. 14. 

3) Cuius Curtii fuerit libertus, non liquet. 

4) Cic. ad Att. I, 18, 3. 

5) Suet. Caes. 23. 73. Schol. Bob. in or. p. Sest. p. 2970 O. 

6) Cie. ad Qu. fr. III, 2, 3. Cf. ibid. 8, 3. Suet. Caes. 73. 

7) A. Ch. 51 Cicero eum ibi visere vult (ad fam. XIII, 1. ad Att. 
VM 1t, 6). 

bi. 3) /V fam. IX, 10. ad Att. XII, 26, 9. 51, 1. 53, 1. XIII, 1. 9,2. 

9) Ad Att. XIII, 28, 3. 52, 9. XIV, 9, XV, 20 (anni 44). 

10) Ad Att. XIII, 29, 1. E gente, ut videtur, Iuventiorum. Cicero 
de hoc certiorem se facturus Niciam adiit eiusque iudicium exploravit: 
»1lle (N.) de ingenio (Thalnae) nihil nimis: modestum et frugi**. 
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Nicias grammaticus occurrit in scholis Homericis, atque sequitur 
e fragmentis") scripsisse eum prosodiam Homericam et fuisse Ari- 


starcheum?). Hune esse Ciceronis familiarem, quamquam dubitat 


La Rocheus, probat epistula ad fam. IX, 10 (ad Dolabellam): ,,Nihil 
enim Romae geritur, quod. te putem scire curare, misi forle scire vis 
me inter Niciam nostrum. et. Vidium iudicem. esse: profert alter. (ud 
opinor) duobus versiculis expensum JNiciae, alter Aristarchus hos óe- 


Met Ego tamquam criticus antiquus iudicaturus sum, utrum sint 100. 


Touro0 a» rapeupepAnuévoi*. Nam sine dubio verba recte demum 
intelleguntur, si ad ipsam, quam professus est Nicias, artem gram- 
matieam alludere Ciceronem existimamus?) Eodem fere tempore 
Tyrannio quoque Romae scripsit prosodiam Homericam. Etiam La- 
tinis litteris operam dedisse Niciam e Suetonii loco laudato comperi- 
mus. Librum de Lucilio condidit, quem Santra (in opere haud dubie 
"de viris illustribus" s. v. Lucilius) comprobavit. Vixisse Santram inter 
Varronem et Cornelium Nepotem ex ordine nominum apud Sueto- 
nium^) sequi videtur: aequalis igitur iunior Niciae fuerit. Sospitator 
Lucilii tune erat Valerius Cato?), et si recte suspicor Valerium illum, 
qui una eum Tirone et Nicia apud Ciceronem versatur in Tusculano 
(ad Att. XIT, 51—53) esse ipsum hunc grammaticum, dilucide licet 
cognoscere, unde ad Lucili studia impulsus sit Graecus. 
Tyrannionem grammaticum in Ciceronis epistulis commemo- 
ratum non esse *minorem', quem Suidas s. v. perhibet Ciceronis uxori 
Terentiae ab Octaviani liberto donatum, sed maiorem Amisenum 
Dionysii Thracis discipulum demonstravit Planerus*). ,Intercessisse" 
vero ,ei cum Cicerone necessitudinem quandam et studiorum et 
sententiarum" ") epistulae non testantur: 'Tyrannio Ciceroni, qui ut 
erudiat filium grammaticus optaverit?), non obsecutus est, et hic 
illum prosodiae scriptorem naso suspendit adunco ad Att. XII, 6, 2: 
(petit librum Tyrannionis ab Attico, eui erat dedicatus) ,eísi me 
non magis liber ipse delectabit quam tua admiratio delectavit . . . teque 
islam. iam tenuem. Oeupiav tam valde admiratum esse gaudeo. .Ellsi 





1) Unum est in scholl. in Od. a 109 (schol. y 218 iam Buttmannus 
recte rettulit ad Niciam Mallotam, cf. Mueller F. H. G. IV. p. 463). Cetera 
e scholis in lliad. collecta invenis a Lentzio in indice Herodianeo. 

2) Hoc apparet cum e grammaticis una laudatis, ipso Aristarcho 
Ptolemaeo Ascalonita Tyrannione Heracleone Pamphilo Aristonico tum ex 
ipso libello, qui sapit scholam Aristarcheam. 

3) Niciam in scholiis laudatum Ascalonitam vocari Schol. Il. A, 212 
falso legitur in Benseleri Onomastico. Extitit error e verbis Nikíac óé 
xai ó "AckoAuvirnc (h. e. notissimus Ptolemaeus Ascal.). 

4) Praef. 1. p. 3 R. 

5) V. Suet. gr. 2 et initium Horat. Sat. I, 10. 

6) De Tyrannione grammatico, Berol. 1852 (Progr. gymn. 10e: 

7) Sunt verba Planeri p. 10. 

8) Doeuit enim lyrannio Ciceronem puerum, quamdiu bibliothecam 
apud patrem disposuit, v. Cic. ad Att. IV, 4b, 1. 8a. ad. Qu. fr. II, 4, 2. 
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(ua quidem sunt eiusmodi ommia . . . Sed, quaeso, quid ex ista acuta 
el. gravi referiur ad 1éNoc? Alia haee sunt quam quae. de Graeculis 
doctis necessitudine sibi coniunctis Diodoto Dionysio Nicia loquen- 
ilem audire consuevimus Cieeronem. De scriptis recte docuit Pla- 
nerus?), in eo haerens, quod apud Suidam maiori Tyrannioni nullum, 
minori sexaginta et octo tribuuntur, demendos esse minori et vindi- 
candos maiori libros mepi mpocu)óíac et mepi ckoAMou uérpov. 
Plura addenda sunt de Tyrannione minore, cuius vitam enarrat 
Suidas his verbis: Tupavviuv Ó veurrepoc $oivi£ marpóc "Apreu- 
oupou, uaOntrc Tupavvtuvoc roO mpecBurépou: oi10 xai dvouácün 
Tupavviuv, vpórepov xoaAoUuevoc AioxMjc* aixuóAuToc 5€ Tevó- 
uevoc koi aUrÓc éri ToO moAéuou 'Avruviou xoi Kaícopoc ómó 
Tivoc Aípavroc üvrn o0 Kaícapoc óvroc &reAeuOÉpou, etra ébu- 
prm Tepeviía Tfj roO Kixépuvoc vuvaik( éAeu8epu)0elc o6 or 
aUTfjc écopícreucev év "Pug xai érpaye x. T. . Bellum, cuius 
hoe loco fit mentio, haud dubie est illud inter Antonium et Oeta- 
vianum gestum; anno igitur a. C. 29 captivus eum Octaviano Ro- 
mam venisse videtur Diocles. Iam quae ansam dedit ad confunden- 
dum hune grammaticum cum Ciceronis aequali, ,,Ciceronis uxor' 
Terentia eicienda esse mihi videtur. Eam nondum mortuam esse illo 
tempore sequitur quidem e Plinio?), sed fuit anicula septuaginta 
fere annorum, cui donavisse libertum "Octaviani puerum litteris eru- 
ditum persuadere mihi non possum. Itaque Terentiam hie nomina- 
iam Maecenatis esse uxorem?) puto litterarum artiumque amantissi- 
mam et male aut addita verba Tíj ToO Kixépuvoc *uvoikt, si solum 
legebatur Terentiae nomen, aut, si recte adiecta erant rfj ro0 Moi- 
Küiva Yvuvoiki, pessime haec mutata esse ab homine, qui doctrinae 
suae testimonium afferre voluerit, cum noverit Tyrannionem e Cice- 
ronis epistulis. — Transeo ad aliam huius glossae partem. 'Tyrannio 
enim 6 veu)Tepoc vocatur a lexicographo, sed huius distinctionis 





1) Aliquid addere velim de titulo libelli mepi vfjc "Pupoikfjc ota- 
Mékrou. "Traditur: m. rfjc "Pug. 510. óc1 écriv ék Tí]c '€&)Anvikfjc ék T00 
"Aviv[évouc ómi "Avi pévnc ('Aviyévouc: E) 5j 'Pugatk ówAekroc. Delevit 
Planerus (p. 29) verba éx vo0 'Avrtrévouc et pro óri "Avrtrévnc coniecit 
oUx (melius fortasse koük vel kai oUk, ut monet Susemihlius) aó0t[evijc, 
atque hoe aU0t[evc certam esse puto emendationem. Sed quae nunc 
leguntur: m. tíjc "Pug. 5t. órt écriv. éx Tfjc '€AAnvixfjc (xoi) oüx ab01- 
yevnc 5j "Pupaik àijlekroc nonne videntur nimis copiose dicta?  Hheci- 
piamus Planeri coniecturam ab0tyevrc et retineamus cetera: m. Tfjc "Puy. 
O10À. ,0T1 écriv. ék Tfjc '€)Anvikfjic* éx 100 "Avrtyévouc ,,6r1 abOr[evric n 
*Puugaiüx! ótekroc*. Indicat distinguendi ratio, quid velimus, agi dico 
de altero auctore Antigene, qui e contrario scripserat indigenam esse 
linguam Latinam. Doleo, quod grammaticum horum temporum Anti- 
genem laudatum nusquam inveni. Occurrit Iulius Antigenes libertus 
in epigrammate apud Kaibelium 629 (Romae, I. saec.). 

2) N. H. VIL. 8. 158. | 

3) Qua ipse arsit Octavianus (Dio LIV, 19, 3. Suet. Octav. 66), 
euius laudes. canit Horatius C. Il, 12. 
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nullum aliud invenitur vestigium, atque iure hac in re offendere vide- 
mur. Quid enim? Strabonem, qui eodem anno!) eadem fortasse 
nave Romam advectus novisse debuit docentem ibi et inclarescentem 
Tyrannionem *minorem', praesertim cum maiorem ipse quoque ha- 
buisse magistrum), nonne distinxisse hos inter duos expectamus 
nec solum de Tyrannione grammatico esse locutum? | Nec minus 
Plutarchus, qui non ipsum quidem, scripta tamen et nomen nosse 
debuit, ubi loquitur de Tyrannionis vita?), nihil addit, unde discernen- 
dum esse Ámisenum ab altero noscatur. Neque alia res in scholiis: 
semper et ubique Tupavviuv solummodo laudatur. Sed haud diffi 
ciis res est explicatu: antequam 'Tyrannionis minoris cognomen 
accepit, Dioeles appellatus est. Dioclis grammatici mentionem facit 
Artemidorus^), Dioclem scholia testantur Homeri carminibus operam 
navasse, ita tamen, ut rem magis et sensum quam formam spectasse 
videatur?) Attamen unum eius exstat fragmentum ad prosodiam 
pertineus: schol. A Il. N, 103: 0uv] 1o ó& 00Uv éviot*) repicrüxciv, 
tv' óuorováj ri) Onpd)v xai kuvübv: obtu ó& xai 'Apícrapxoc rrpo- 
qpéperai xoà AtokAfjc xoi ó Opà£ Aiovucioc dc pBapovovrec 1i]v 
Aé£wv.  Dioeclem hune esse puto Tyrannionis discipulum, qui ut 
scripsit é£rytciv 100 Tupavvítuvoc pepicpoó ita alia quoque magistri 
opera commentariis et additamentis illustrasse ac perpolivisse vide- 
tur, quapropter Tupavvíuv Ó veuirepoc cognominatus est"). Ipse 
vero cum seripta sua haud dubie non hoc cognomine, sed vero nomine 
usus ediderit, non est mirum, quod non nisi apud Suidam apparent 
tum 6 mpórepoc tum Ó velurepoc Tupavviuv, apud ceteros ubique 
aut Tyrannio aut Diocles. lunxit fortasse hie consuetudinem cum 
ilo apud Murenam, Terentiae fratrem, fillnum eius Murenae, cui 
donatus et a quo manumissus erat Tyrannio Amisenus*). 

Inter Pompei Graecos familiares?) notissimus est, qui patroni 


1) V. Niese Herm. XIII. 1878. p. 43 

2) XII. p. 548. Ypopupuaorikóc o6 Tupavviuv oO rueic rjkpoacápe0a. 
XIII. p. 609. 

3) Lucull. 19, 10. Sull. 26. 

4) De somn. IV, *0. 

5) Schol. Od. £, 132, 1, 457. Schol. B Il. X, 208. 

6) H. e. Pamphilus, ut ex antecedentibus apparet. 

7) Ex magistri cognomine cognominatus esse dicitur Diodorus Kpóvoc 
(v. Strab. XVIII. p. 838, cuius loci me commonefecit Marxius). Of. etian) 
supra p. 360. n. 3. 

8) Plut. Lucull. 19, 10. 

9) Demetrio Gadarensi, famoso illi Pompei liberto, locus hic non 
est, quia in litteris aliquid praestitisse eum non traditur. Falsus est 
Forcellinius, qui in Onomastico (s; v. XXXVII) scribit: ,,D. Pompei lib. 
aliquo litterarum honore commendatus teste Plinio H. N. XXXV. S. 200**, 
Locum ex parte supra jam exscripsi: ,talemque (cretatum) Publilium . . . 
Manilium ... Staberium .Erotem ... videre proavi. Sed quid hos re- 
ferat aliquis litterarum honore commendatos? | Talem 4n catasta 
videre Chrysogonum  Swllae, Amplionem Q. Catuli, Hectorem .L. Luculli, 
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res gestas descripsit, Theophanes Mytilenaeus, de quo rebus, quae 
iam enueleatae sunt a viris doctis!), addenda non habeo. 

Lenaeus ,JMagni Pompei libertus et paene omniwm expeditionum 
comes defuncto eo filiisque eius schola se sustentavit docuitque in Cari- 
nis ad Telluris, in qua regione Pompeiorum domus fuerat, ac tanto 
amore erga patroni memoriam extitit, ut Sallustium historicum, quod 
ewm oris probi animo inverecundo scripsisset, acerbissima satura la- 
ceraverit ... traditur autem puer adhuc Athenis subreptus refugisse 
in patriam perceptisque liberalibus disciplinis pretium. suwm retulisse, 
verum. ob ingenium atque doctrinam gratis manumissus*?). Unieum 
hoe est de vita eius testimonium?). Quando Athenis subreptus sit, 
non dicitur; sed vix errabimus, si eum ut alios multos expugnatis 
Athenis a. C. 86 servum factum Romamque deductum esse suspi- 
eabimur. Puer cum tunc fuerit, anno fere 96 natus est, atque erat, 
eum Pompeium bello Mithridatico in Asiam sequeretur, vir triginta 
fere annorum.  Superstes denique cum teste Suetonio fuerit Sexto 
quoque Pompeio, qui obiit a. C. 35*), ultra annum aetatis sexagesi- 
mum vixit. Sallustii liber, quo edito in historicum invectus est 
Lenaeus, proeul dubio sunt Historiae. De harum originis tempore 
nihil eonstat nisi seriptas eas esse post Catilinam, primum Sallustii 
opus, editum 43/42. E Suetonii autem verbis maximeque illis: 
appellans ei vita scriptisque monstrosum' sequi videtur mortuum 
lacerasse Lenaeum. Nec vero minus res postulat, ut saturam istam 
non conditam esse cogitemus intermisso longiore post editum Sallustii 
librum temporis spatio, sed quam celerrime subsecutam. taque 
fortasse hic sublucet vestigium, quo ducti post demum mortem 
Scriptoris prodiisse historias conicere possimus. 

Liberti Pompei non fuerunt qui in domo eius docebant Aristo- 
demi Nysaei, de quibus Strabo?) memorabiles enumerans viros e 
Nysa Cariae oppido oriundos haec refert: ... xoà Mevekpórnc "Api- 


Demetrium Pompei... Hipparchum M. Anton, Menam et Mene- 
cratem Sexti Pompei aliosque deinceps, quos enumerare am mon est san- 
guine Quiritium et proscriptionum licentia ditatos?** — Apparet enuntia- 
ium illud maximeque verbum ,/os* falso relatum esse a Forcellinio ad 
insequentes, cum respiciat antecedentes. Hos autem tractare alienum à 
nobis et historici est. 

1) V. Mueller F. H. G. III. p. 312. Lapidum Mytilenaeorum testimonium 
addidit Cichorius Rom u. Mytilene p. 6sq. Nuper de eodem viro egit 
W. Fabricius Theophanes u. Dellius als Quellen Strabos, Argentor. 1888. 

. 2) Suet. gr. 15. 

3) Plinii et Gellii locos, ubi extant eius fragmenta e translatis iussu 
Pompei in Latinum sermonem scriptis Mithridatis de venenis invenis 
apud Drumannum (6G. R. IV. p. 556) Deest Plin. XXV. $. 63. Scriptum 
»de herbis, quod teste eodem XXV. 8$. 5 ante C. Valgium solus condidit 
Lenaeus, fuisse puto inter translatos illos libros, cum pergat Plinius: 
Namque Mithridates etc.**. 

4) Cf. Drumann 1. l1. IV. p. 558. n. 71. 

5) XIV. p. 650. 
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crápxyou guo0ntic koi '"Apicróbónuoc éketvou vuióc, oU Onkocapev 
hiueic. écxarovrpu véoi mavreMdc év T Nocq xoi Cucrparoc 0€ 
ó àbeAqóc 100 "Apicroór]uou xai (Aoc "Apicróónuoc àvéyioc aro 
ó moibeUcac Márvov TToumov à£ióAoToi Teróvac poupuarikot * 
ó o fjuérepoc xai éppnrópeue xoi év T(j Póbu xai év r(j morpíbi 
600 CX0ÀÓc cuveiye, mpuJi uev tijv pnropuajv, oefànc 6€ T)v vpag- 
uorik]v cxoMv: év o& Tf 'Pójg vv Mér[vou maíóuv éricroTÓV 
üpketro Táj Yvpopuattkfj cxoM]. Distinguendi igitur duo sunt huius 
nominis grammatici affines: alter Pompei magister (maior haud 
dubie natu), alter Menecratis filius, Pompei filiorum praeceptor, 
quem etiam Strabo Nysae audivit. Quo tempore Aristodemus maior 
Romae docuerit, adumbrare tantum possumus: inter annos a. C. 100 
et 90, cum Pompeium adulescentulum septendecim annorum prima 
stipendia fecisse constet!). Menecratis filium ibi docuisse inter annos 
60 et 50?) inde collegit Clinton?), quod Strabo Aristodemum audi- 
vit, qui tertius fuit, si hominum genera spectas, inde ab Aristarcho. 
Nobis certum iacet argumentationis fundamentum, eum Nieseus*) 
a. C. 68 natum esse Strabonem demonstraverit. Atqui erant Pom- 
peio filii duo et filia?), e& Sextum quidem fratrum minorem natum 
esse 75 constat, Gnaeus maior in lucem editus est inter annos 78 
et 76, grammatico igitur praecepvore uti potuerunt annis 65 — 60, 
intra quos Romam venisse videtur Aristodemus.  Multifariam enim 
iraditum est?) Pompeium et in ipso bello piratico et confecto bello 
Mithridatieo a. C. 62 Rhodum adiisse omnesque ibi sophistas audi- 
visse ^), testatur autem Strabo Rhodi quoque scholam habuisse Aristo- 
demum. Ibi Pompeium arbitror cognovisse grammaticum et affinem 
ipsius magistri secum Romam duxisse ad erudiendos filios, quorum 
minor Sextus decimum tunc tertium agebat annum. Quoniam vero 
Strabo véoc mavreAüc illum senem Nysae audivit, reliquerat in- 
terea Romam Aristodemus, neque cur reliquerit, causa difficilis in- 
ventu: annis 50/49 turbata est urbs tumultu interno paulloque post 
flagrabant Italia et Graecia civilis belli incendio. Tunc Romam 
domumque Pompei deseruit patriamque pelivit, ubi discipulus eius 
facetus est Strabo admodum adulescentulus inter annos 49 et 45; 
alque Aristodemus cum écyaroYvrüjpuc iam fuerit, natus est anno 
fere 130. — Nomine addito quae extant eius fragmenta, invenis 
apud Muellerum?). Unum tamen, quod maioris est ambitus ex 





1) Drumann IV. p. 325. 

2) Falsus legitur apud Muellerum (F. H. G. III. 307) numerus 60—40. 

3) Fast. Hellen. III. p. 554. Strabonem natum esse putat a. C. 60. 

4) Herm. XIII. p. 37 sqq. Mus. Rhen. XXXVIII. p. 567 sqq. 

5) Drumann IV. p. 558. 

6) Videas locos apud Drumannum IV. p. 411. n. 70. 

7) Notissima est de Posidonio narratiuncula. 

8) L. l. Aristodemum laudatum in Ioannis Doxopairi prolegs. ad 
Hermog. (Walz Rhett. gr. Vl. p. 25): méumtr 96 (pnropuc] réyvQ) *] ko-. 
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Historis a Parthenio!) servatum, utri tribuendum sit Aristodemo, 
non liquet. De interpretatione huius grammatici Homerica agemus 
in epimetro. 

Ut Pompeius debellato Mithridate a. 62 circumiens Asiae in- 
sularumque civitates poenaque vel praemio afficiens liberavit Myti- 
lenaeos in unius Theophanis gratiam?), prorsus ita quattuordecim 
annos post debellato Pompeio Caesar libertate donavit Cnidios Graeci 
caussa familiaris, Ocoróumu TU) cuvao(Óvri ToUc ui00uc xapiZó- 
uevoc?) Multum valuisse apud Caesarem Theopompum Cnidium 
Strabo*) quoque testatur: xa0' fjuüc 5€ Oecómoumoc ó Kaícapoc 
TOU Oeo0 gíhoc rÓv ue[óáÀa Oóuvajuévuv xoi vióc 'Apreutou poc. 
Hune Theopompi fium esse Artemidorum illum, qui auctore 
Plutarcho?) *'€AAnvixóv Aóquv cogictüpc xoi bià ToÓTO vTe[ovuc 
évioic cuvijonc Tv Tepi Bpoürov, Ure koi [vi voi Tà TÀeicra 
TÜv TparrOouéVUV Caesari Idibus Martiis in senatum eunti tra- 
didit,.libellum, in quo patefacta erant omnia, colligendum esset 
et credendum, etiamsi non diserte hoc referret Appianus9): 'O € 
év Kvíbóuw vevovuc aüTU £évoc Apreutóupoc éc tO fou- 
Aeurfpiov écópauuv eópev dpri àvoipounevov (Caesarem). Filius 
igitur una cum patre Caesaris eonsuetudine et familiaritate Romae 
fruebatur. Vixisse enim tunc etiam Theopompum scimus e Cice- 
rone?): ,Sextiws apud me fuit et Theopompus pridie.  Venisse a 
Caesare narrabat litteras (scil. ex Hispania, ubi Pompei filios ille 
debellavit) Aoc scribere sibi cerium esse Romae manere (scil. me, 
sicut apparet ex insequentibus) Per Theopompum igitur cum Cice- 
rone egisse quodammodo videtur absens Caesar. Post mortem patroni 
quae ei aeciderint, idem docet Cicero?): ,heopompwm mudwm ez- 
pulsum a Trebonio confugere Alexandream  neglexistis* (crimini hoc 


Aakeutikr, "nvncoro Anudónc kai "Apicróónpuoc non esse puto hunc rheto- 
rem et grammaticum. Intellegere malim historicum, cuius fragmentum 
salis amplum adulatione Atheniensium refertissimum e codice Parisino 
execussum legitur apud Muellerum F. H. G. V. p. 1, de quo valde dissentiunt 
viri docti (cf. Wachsmuth. in Mus. Rhen. XXIII. p. 303 sqq. et Matthias : 
Das Fragment d. Aristodem, Gothae 1874). At ne lectio quidem certa 
est, immo 'ApicrófouAoc traditur Rhett. gr. III. p. 610, quam scripturam 
Mueller (Seriptt. Alex. M. p. 94) cum probet, Aristobulum Cassandrensem 
temere adnumerat Alexandri Magni adulatoribus. Omnino autem de hi- 
storico sermo esse non videtur, sed de oratore et de alio quidem dema- 
gogo, qui similis erat vel certe videri poterat Demadi, quapropter nescio 
an utraque scriptura falsa et cum Susemihlio l. l. I. p. 540. n. 58 (cf. 
p. 904) restituendum sit €ópouAoc. 

inc. 8. 

2) Plut. Pomp. 42. Vell. Pat. II, 18. 

3) Plut. Caes. 48. 

4) XIV. p. 656. 

5) Caes. 65. 

6) B. C. II, 116. 

7) Ad Att. XIIT, 7, 1 (a. 45). 

S) Phil XIII;.33. 
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inter alia senatui et optimatibus a Caesarianis datum). ,Magnwumn 
crimen senatus! De Theopompo summo homine negleximus, qui ubi ter- 
rarwm sit, quid agat vivat denique an mortuus sit, quis aut scit aut 
curat?" Esse hune Caesaris hospitem et familiarem confirmant ante- 
cedentia: ,Securi percussos Petrum et Menedemwm) civitate donatos 
el hospites Caesaris laudastis*, quibus adiungitur Theopompus. Inde 
quod Alexandream confugit, suspicari fortasse licet, eum, antequam 
Romam venerit, ibi degisse. 

Plutarchus vocat Theopompum cuva[o[óvra voUc uó00uc, unde 
et titulus libri ,Cuvapuv?] ui0u v" elici potest et notissimum atque 
lectitatum eum fuisse Plutarchi temporibus colligendum est. Nec 
iamen certa huius scripti vestigia detegere contigit?). 





1) ,ANequissimos Graeculos* increpat Cicero. De quibus aliunde 
nihil compertum habemus. 

2) De fragmentis enim Theopompi nomine traditis 339. 340. 342 M., 
quae mythographo Tbheopompo tribuit Welcker Ep. Cyel. I!. p. 29 sq. (I*. 
p. 27 sq.) n. 33, res admodum incerta est. Verum tamen ex parte quidem 
vidit vir clarissimus, cum diceret: , Auch setzt vielleicht Tzetzes zu 
Lycophr. 174, wo er die Teilung der Lüànder unter die Sonnensóhne 
Aeetes und Aloeus aus Eumelos anführt, irrtümlich Xioc zu dem Namen 
(Theopomp): der des Pindar Ol. XIII, 74, der dieselben Verse anführt 
... hat es nicht*. Aliter tamen se habet res: hoc quidem Theopompi 
fragmentum sicut legitur apud Muellerum (fr. 340) desumptum a Tzetze 
ad Lycophr. 1l. l. omnino non est Theopompi neque Chii neque alius, sed 
aliud Theopompi (sine Chii cognomine) fragmentum in illo Pindari scholio 
(veteriorum quod est) extat hoc: v'jv 66 Mrjoeiav. épacOfjvoi Cicópou nci 
Oeóroumoc: íAAuc xk. T. . Pessime enim erravit Tzetzes vel auctor eius, 
qui hine sua sumpsit, referens illud d)Àuc etiam ad antecedens Oeómog- 
TOc, addito insuper suo arbitratu ó Xioc. lam haec de Medea narrata, 
quae singularia sunt neque alibi inveniuntur, possunt esse Chii historici, 
qui quamquam teste Diodoro IV, 1 dmécrq vÓv roAot)v ubOuv, propriam 
igitar archaeologiam nec praemisit nec innexuit operi, tamen hic illic 
in enarrandis rebus etiam ad antiquissima fabulosaque tempora reduxisse 
videtur legentes; possunt igitur eius esse, praesertim cum, ut me monuit 
Maassius, et Medea et Sisyphus numina sint a Corinthiis culta antiquis- 
sima. Attamen suborta mihi est dubitatio anne sit haec de Medea fa- 
bulae forma falsa interpretatio versus Euripidei (Med. 400sqq.) 


QAX eia qeióou unbév dv émícracai 

Mnjóeia BouAebDouca kai Treyvupuévn: 

épr' eic 10 óewóv: vüv d[Uv eoyuyxíiac: 

ópàc à Tácyeic; o0 YéMuTa Oei c' ógAeiv 
toic Cicugetoic voic 7T "lácovoc vápuoic 
Terócav écOlou marpóc 'Hiiou v" dmo, 


ita quidem orta, ut Cicógetot áyoi iuxta 'lácovoc male sint intellecti de 
ipsa Medea, non ut debent, de nuptiis Glauces et lasonis. Erroris autem 
huius ineptissimi arguere Chium historicum nefas est, arguere eius my- 
thographum, qui quattuor fere saeculis post ad componendam g0uv 
cuvarUf'v e veteribus poetis et pedestris orationis scriptoribus nova in- 
primis atque exquisita, ut doctrinam ostenderet, expiscari studuit, si pro- 
babiliter illud coniecisse videor, nemo, opinor, dubitabit. ltaque nescio 
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Adiuvisse Caesarem in fastis corrigendis (a. 45) Sosigenem 
mathematicum testis est Plinius'): ,is (tribus sectis Chaldaeae 
Aegyptiae Graecae) addidit quartam. apud nos Caesar. dictator annos 
ad solis curswm vedigens singulos Sosigene perito scientiae eius adhi- 
bito . . . .Ei Sosigenes ipse trinis commentationibus, quamquam diligentior 
ceteris, non cessavit tamen addubitare ipse semet corrigendo*?).  Lau- 
datur praeterea semel?) de Mercurii sidere. 

Doeuit Romae etiam Aseclepiades Myriéanus. "Testis est Sui- 
das, euius in glossa multos labores multamque operam consurmpsere 
viri docti): 'Acxqmióábónc  Aioríuou MupAeavóc: móMic bé écr 
BiOuvíac f vÓv "Amápieia. kalouuévn: rÓ oó& dvékaOev fv NiKaeUc: 

vponuporikóc poene "AnoAAuvtou: YÉvove ó€ émi ro0 'ArráAou 
.Xoi €üuevoüc vÀv év TTepróuuw Bo.ciMéuov erpoue qiAocógu)v pi- 
BMuv O10p8uUTiká* érratbeuce 6€ xai eic '"Pi)unv éri TTourníou ToO 
uepóXou xai év 'AXe£avópeta. éri 100 6' TTIroAepaítou véoc oiérpuye: 
évpouye TO0ÀÀó. Duos hoc loco confusos esse homines iamdudum in- 
tellectum est, et eorum natu quidem maiorem non et ipsum fuisse 
Myrleanum?) demonstravit Lehrsius; ad hune autem referenda esse 
verba ua8nti]c — 9O1000uTiKÓ et si Ó' numerus recte traditus est, 
etiam xoi év "Ale£avópeía — iérpiuye patet. Sin pro 5' cum 
Reinesio 0' restituere malimus, tamen non tam Alexandrinorum 
quam Pergamenorum rationem secutus est Myrleanus, quapropter 
incertissima est, quamvis facillima sit, haec mutatio?) Sed utut 
haec se habent, "Berto maior Kstbbihdés ille a proposito nostro alie- 
nus est; minor hic Myrlea urbe patria relicta Romae tempore Pom- 
pei artem grammaticam docuit et, si quid video, inde demum pro- 
fectus etiam, id quod narrat Strabo"), in Turdetania: nam artissime 
haec provincia coniuncta erat cum populo Romano plenaque Roma- 


A MM ÀMáÀ—— MÀ 


an hie pateat illius operis vestigium. lam fabularum compendium, quo 
Diodorus usus sit in libro quarto, scriptum inter annos fere a. C. 100 et 
44 a3 viris doctis (v. Bethe Quaestt, Diodor. mythogr. diss. Gotting. 1887. 
p. 948sqq.) exploratum est: en habemus eiusmodi librum a Caesaris fa- 
miliari conditum. 


1) H. N. XVIII. 8$. 211. 

2) Cf. praeterea Plut. Caes. 59. Macrob. Sat. I, 14, 2. 15, 9. 

3) Plin. IL. 8. 39. 

4) Lehrs Herodian. p. 428. Mueller F. H. G. IIL. p. 298. Rohde 
Mus. Rhen. XXXIII p. 173. (n. 4. XXXIV. p. 571. n. 1. Daub Ann. 
phil. Suppl. XL p. 457 sq. Susemihl l1. l. IL. p. 15 8qq. 

5) Vel certe nullum nobis mansisse vestigium rei tam singularis, 
qualis sunt duo grammatici eiusdem nominis ex eadem urbe oriundi. 
Duos Aristodemos Nysaeos accurate, ut vidimus, distinguit Strabo, de 
uno tantum Myrleano loquitur Asclepiade (v. n. 7), non novit alterum. 


6) Ergo num recte Bernhardyus ante émaíóeuce posuerit lacunae 
signum, dubium est: verbis solis éfpowe T0JAÓ post antecedentia é[fpoue 
— bi0pOuTiká haec coniectura quadamtenus commendatur. 

SUL pi157. 
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norum colonorum). In scriptis eius nosci posse, sicut dixi, aliquo- 
tiens Crateteae disciplinae asseclam contra Lehrsn dubitationes recte 
contendit Wachsmuthius?), in eo tamen falsus, quod discipulum 
vocat Myrleanum Cratetis, id quod longe abhorret a temporum 
ratione ?). | 

L. Crassitius ,genere "larentinus ordinis libertini Pasicles moz 
Pansam se transnominavit. Hic initio circa scaenam versatus est, dum 
mimographos adiwvatg deinde in pergula docwit, donec commentario 
Zmuyrnae edito adeo inclaruit, ut haec de eo scriberentur: 


Uni Crassitio se credere Zmyrna probavit, 
desinite indocti coniugiwm hoc petere! 
soli Crassitio se dixit nubere velle, 
intima, cui soli nota sua exstiterint. 


Sed. cum s «*) et. doceret iam multos et nobiles, in his Iulum Antonium 
triumviri filum, ut Verrio quoque Flacco compararetur, dimissa repente 
schola, transiit ad. Q. Sexti philosophi sectam''?). 

E verbis ultimis certiorem temporis notam non lueramur*), 
verum inde, quod magister nominatur grammaticus luli Antonii, 
qui natus a. C. 44 Romae ab Octavia educabatur"); itaque in domo 
Octaviae anno fere 30 iam docuit Crassitius. Commentarium illum, 
quo innotuit, antea eum scripsisse et edidisse apparet: quando (utrum 
vivo Cinna an iam mortuo)?), diiudieari nequit, cum Philargyrii?) 
verba ,,ut nonnulli eius actatis grammatici àn eam (Zmyrnam) scripse- 
rint" nimis sint in universum dicta. Quem mimographorum adiu- 
verit, otiosum est quaerere. Sed contra omnem temporum rationem 
arcessiverunt!/?) Philistionem, qui teste Hieronymo floruit p. C. 8. 
Rectius, si quem volumus nominare, licet Publilium, qui ,,a. C. 43 
Homae scaenam tenet** (Hieronym.) vel, qui paullo ante floruit, Labe- 





1) Strab. III. p. 141 sqq. 

2) De Cratete Mallota p. 6. n. 4. | 

3) Quis fuerit Asclepiades, qui mepi à£óvuv vOv CóXuvoc scripsit, 
vituperatus a Didymo (Plut. Sol. 1), nescio. Eundem tamen esse censeo 
Asclepiadem laudatum schol. Pind. Nem. II, 19 epi kovakAnpouuévuv i]v 
CoXauiva, praesertim cum mox adiciatur Didymi sententia diversa. 

4) Laeunam statuit editor. Supplendum fortasse ex antecedentibus: 
,inclaruisset'. 

5) Suet. gr. 18. 

6) De Sexti aetate v. Zeller II, 1. p. 677. Delendum vero quod 
accidit viro doctissimo de Crassitio (n. 2) dicenti: ein Grammatiker, der 
sich bereits als Lehrer, besonders in Smyrna einen bedeutenden Namen 
erworben hatte. 

7) Cf. Kiessling Prolegg. ad Horat. C. IV, 2. 

8) Obiisse Cinnam a. 44 probavit Kiesslingius in Comment. Momm- . 
sen. p. 353. 

9) Ad Vergil. Ecl. IX, 35. 

10) Teuffel R. L.-G. 8, 954, 6. 
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rium, vel utrumque, quoniam ,mimographos'" adiuvisse dicitur 
Crassitius. 

De Timagene historico disputavit Muellerus'). Quando mor- 
luus sit, nescitur; tamen ante Asinium Pollionem?) eum vita deces- 
sisse E derim, quia ,,consenwisse in contubernio Pollionis*?) atque 
in eius Albano*) perhibetur obiisse. Scholam eius suscepit 

Asinius Pollio Trallianus, de quo confusam, ut solet, exhibet 
Suidas glossam: quae quomodo in ordinem redigi posse videatur, 
indicabo: 

TIuMuv. ó "Actvioc xpnuarícac TpoAMiavóc cogicrr]c [xol gi- 
Aócogoc] cogicreUcac év 'Pigg émi TToumníou roO uepáAou xoi 
. $1abe£Opevoc Tijv cxoMi|v Tia évouc: éppoue "€rirogr|v. Tfjc $1Xo- 
xópou '"Ar0íóoc, ['Arouvnuoveóuara Moucuvíou ToO qiocógou, 
"€moun]v TUv Aiogávouc TeupYikOv .. . rrpóc "ApicroréAny] mepi 
TOU éuqpuMou rfc Pjgnc moXéuou, óv éroAéuncav Kaicóp ve xoi 
TloumHoc. lam sequitur alius Pollio Alexandrinus philosophus, 
quem sSubindieatum esse puto in initio prioris glossae verbis xoi 
qilócopoc, Hadriani aequalis, cuius sunt scripta philosophiea uncis 
inclusa. Praeterea offendere potes in synchronismo éri TToummníov 7. p., 
quoniam qui Timagenis scholam continuavit, floruit sub Augusto. 
Bed videtur sumpta esse haec temporis nota e titulo libri de bello. 
eivili inter Caesarem et Pompeium gesto). 

Augusteam attigimus aetatem. Primo loco nominandi sunt viri 
ilh notissimi, quorum ex parte quidem scripta adhue extant, Dio- 
dorus Dionysius Halicearnassensis Caecilius Hyginus Strabo: 
de quibus quae explorata habemus augere nequeo, repetere nolo. De 
Strabone unum adiungam. Quamquam enim assentior Niesei de 
aetate geographi disputationibus?), tamen Romae scripta esse geo- 
graphica, quamvis per se sit probabile, revera adhue probatum esse 
recte Haeblerus negavit") Eis, quae ab hoc didicimus, extemplo 
utendum est ad corrigendam Muelleri de Nicolai Damasceni vita 
et scriptis disputationem?). Etenim si ex ipsius Nicolai verbis de 


1) F. H. G. IIL. p. 317. Timagene usum esse Pompeium Trogum 
probare studet Gutsehmidius in Mus. Rhen. XXXVII. p. 548 sqq. 

2) L. e. ante annum p. C. 5: falsus enim extat numerus 755 pro 
758 apud Muellerum p. 319 (not.). 

3) Sen. de ir. III, 23. 

.4) Certa haec est Hemsterhusii emendatio traditae codicum seri- 
pturae Aafávu. 

5) Ipsum sane librum sine dubio consulari esse vindicandum con- 
stat. Graecam historiam, quam 'Pupaiküc primus condidisse hic dicitur 
. à Suida s. v., revera libertum conscripsisse in usum patroni cum H. Petero 
(Annal. phil. CXIX. p. 421sqq.) veri duco simile. Praeterea eidem con- 
cedo epistulam TTwAiuvoc Tóc Curnpióav (Pamphilae doctae mulieris 
patrem) tribuendam videri liberto. De Historiis dubito. 

. 6) Locis laudatis supra p. 378. n. 4. 
7) V. quae contra Nieseum monuit Herm. XIX. 1884. p. 235. 
8) F.H. G. IL p. 343sqq. De philosopho Nicolao v. Zeller III, 1. p. 629. 
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Octaviano studiorum eausa Apolloniam profecto: Óó véoc Koicap év- 
Tau00t émeónuet collegit vir doctissimus Apolloniae, non Romae 
ultimam vitae partem degisse historicum, certe ,, Vitam Augusti ibi 
scripsisse, obvertemus, quod Nieseo obvertit Haeblerus, nihil eius- 
modi his temporibus demonstrari harum particularum usu!). Certi 
igitur quiequam de ultimis Nieolai annis, ubi degerit historiam scri- 
pserit obierit (utrum Romae an alibi), stabiliri nequit. 

Nec minus incerta est res de Iuba Mauretaniae rege?), quonam 
mortuus sit anno, atque manebit incerta, donee sciatur, quando Stra- 
bonis liber septimus decimus scriptus sit, ubi leguntur verba: 'loópac 
u&v veucri éreAeUra TÓv fiov. Conditam esse alteram geographi- 
corum partem p. C. 19 demonstrare studet Nieseus?), ut ante hunc 
annum vita decesserit Iuba: id quod respuere videntur nummum 
testimonia, quibus nisus Ruehlius p. C. 23 demum obiisse hune regem 
contendit^) probante H. Petero?). Itaque nobis res in medio relin- 
quenda est. 

Seribonius Aphrodisius ,Orbili servus atque discipulus mox 
a Scribonia LLibonis filia, quae prior Augusti uxor fuerat, redemptus 
et manwmissus docuit quo. Verrius tempore, cwius etiam libris de ortho- 
graphia rescripsit non. sine insectatione studiorum morumque eius). 
Habes mordax Orbilii genus! Verba sicut leguntur: ,,Seribonia, quae 
prior Augusti fuerat uzor*'* indicare videntur divortio facto emptum 
esse & Scribonia Aphrodisium post annum a. C. 39, quo repudiavit 
Octavianus anno ante ductam"). Alius ni fallor fuit, quamquam 
lempora conveniunt, mathematicus Scribonius, qui de infante Tiberio 
spopondit ,etam mregnatwrum quandoque sed sine regio insigni — 
ignota scilicet tum. adhuc Caesarum  potestate'*?). 

Sphaerus Augusti erat paedagogus teste Dione"): TaÓTÓ T€ 
oUv év TÓ) Érei ékeivu (a. C. 40) émpáy0n xoi Cooipov ó Koicap 
TOibO[UTÓV T€ koi é£eAe00epov aüro0 Tevóuevov onuocía. oue. 
Octavianus cum 63 natus sit, annis fere 57/55 iam Romae fuit 
Sphaerus atque haud exiguam sibi paravisse videtur apud discipulum 
gratiam et amorem. 

Iulius Marathus, Augusti libertus, de patrono librum edidisse 





1) Similiter et nos vernaculo sermone particulam ,,hier' usurpamus. 

2) Mueller F. H. G. III. p. 465sqq. H. Peter Über den Wert der 
histor. Schriftstellerei von Kónig Iuba IL. v. Mauret. in programmate 
scholae Misniensis anni 1879 p. 1—14. 

3) Herm. XIII. p. 35. Ipse v. d. longiore in adnotatione de hac re 
disputans se verum nondum videre tunc fassus est. 

4) Das Todesjahr Iuba's IL, Annal. philol. OXVII (1878). p. 542 sqq. 

5) L. l. p. 1. 

6) Suet. gr. 19. 

7) Dio Cass. XLVIII, 34. 

8) Suet. Ti. 14. 

9) XLVIII, 33. 
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dicitur a Suetonio"): ,,statwram (habuit Augustus) brevem, quam tamen 
lulius Marathus libertus t etiam. memoriam. eius quinque pedum | et 
dodrantis fuisse tradit. Priusquam hune locum expediam, alter 
. adiciatur?): ,auctor est. Iulius Marathus ante paucos quam nasceretur 
(Augustus) menses prodigiwm LIomae factum publice quo denuntiabatur 
regem populo Iomano naturam parturire, senatum | exterritum cen- 
Suisse, ne quis illo amno genitus educaretur, eos qui gravidas waxores 
haberent, quod ad se quisque spem traheret, curasse me senatusconsul- 
tum ad aerarium deferretur*. lam sequitur de Atiae cum dracone 
concubitu narratio ex Asclepiadis Mendetis OcoAo[ouuévuv libro, 
de quo infra dicemus. Loco priore traditam scripturam: ,wlius 
Marathus libertus etàam memoriam eius ... tradit corruptam esse 
apparet. Coniecit Lipsius: ,libertus et a memoria eius, quod Rothius 
in textum recepit. Sed quamvis arrideat coniectura, num vera sit, 
dubito. Primum enim huius ,j4 memoria" officii testimonia Caracallae 
demum temporibus inveniri statuit Friedlaenderus?), deinde deside- 
rari puto scriptore nominato etiam libelli commemorationem: qua- 
propter in verbo: ,jmemoriam'' hune latere existimo libellum (Umó- 
uvnua) et accipio, quia quod flagito praebet, lectionem editionis 
Panckouckianae: 4. M. liberius in ,Memoria* eius ... tradit^). 
Seripta esse talia de statura principis post eius obitum mani- 
festum. est?) 

Similia miracula de Augusto narravit in OcoAovouuévuv libro 
Asclepiades Mendesius, quem Hhomae fuisse etsi diserte traditum 
non est, tamen ex fragmento, quod servavit Suetonius), concludi- 
mus. Narratum ab eo hoc loco legimus de Atiae cum dracone in 
templo Apollinis concubitu, de eius patrisque Octavii somniis, unde 
et quia decimo mense natus est, Apollinis filius putabatur Augustus *). 
Talia certo quodam conseripta d asilo: ad efferendum evehenduimque 
Divum Augustum, euius in domo ommia fierent divinitus?), edita 





1) Aug. 79, cf. 94. 

2) Ibid. 94. Cf. Usener heligionsgeschichtl. Unters. L. p. 73 et 78. 

3) Bittengeschichte Roms I*. p. 169. 

4) Mos memorias conscribendi tunc videtur fuisse usitatior. Ipse 
Augustus ,etiam vitae memoriam (Drusi) prosa oratione composwit* 
(Suet. Claud. 1). Porro idem de vita sua ipse quaedam scripsit Canta- 
brieo tenus bello (Suet. Octav. 85), quae laudata Serv. Verg. Buc. IX. 46 
(Augustus in libro 1I de memoria vitae swae) et Aen. VIII, 696 
(, Augustus àm commemoratione vitae swac'*) continuata forsitan sint 
a liberto, ut Sullae ómouvíjuara continuavit Epicadus. Denique etiam 
Agrippina, Neronis mater ,voitam suam elí casus suorwm posteris ame - 
moravit* (Tac. Annal. IV, 53). | 
i 5) Cf. Suet. Aug. 89. 6) Ibid. 94. 

7) Idem esse videtur Asclepiades apud Steph. Byz. 8. v. Ná£oc, qui 
iradidit Iunonem feminis Naxiis dono dedisse ókrÓunva cíkrewv: nam 
haee sapiunt eundem librum. 

8) Quam aliter alii senserint, indicat versus iste de Livia per Urbem 
decantatus voic eüruyo0c xai rp(uva. Toi6(a. (Suet. Claud, 1). 
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esse aut vivo adhue principe prodigiorum ostentorum miraculorum 
amantissimo!) aut paullo post eius obitum consentaneum est: qua- 
propter aequalis fere Marathi hie Asclepiades est censendus. 

Pro Dionysio Characeno, qui a Plinio?) voeatur terrarum 
orbis sibus recentissimus auctor . . . quem ad. commentanda omnia àn 
orientem. praemisit Divus Augustus itwo in Armeniam ad Parihicas 
Arabicasque res maiore filio** scribendum esse Isidorum Characenum 
iamdudum inter omnes constabat accuratiusque demonstravit Muel- 
lerus?). Maior filius est Tiberius, qui a. C. 20 ab Augusto in Ar- 
meniam eum exercitu missus est^) Ante hune igitur annum iam 
Romae versabatur Isidorus. 

Vipsanii libertus erat Philargyrus, qui notis Tironianis alias 
addidit teste Suetonio?): ,,post ewm (Tironem) Vipsanius Philargyrus 
et Aquila liberius Maecenatis alias addiderunt; denique Seneca etc. 
Inter Tironem igitur et Senecam vixisse et aequalis Aquilae fuisse 
videtur Philargyrus, quare aptissime M. Vipsanius Agrippa, Augusti 
gener et amicus, eius existimatur patronus. Aquilam tradit Dio*) 
edidisse notas, quas invenerit Maecenas ipse. Sed hoe non ecreden- 
dum est, quia in eo iam fallitur scriptor, quod mp Tov éEeupeiv 
cquetà Tiva. [papuáruv Trpóc Táxoc Maecenatem dicit. 

 Habro grammaticus his temporibus adscribendus est. De quo 
haec legimus apud Suidam: "Appuv?) $pU£ t| 'Póbioc ypopporikóc 
uaOnt)c Toopuvoc écogícreucev év "Pim rerovuüc o6 ék 5oUMuv 
(c onctv "€ourrmoc.. Trypho eum floruerit auctore eodem Suida s. v. 
kaürà TOoUCc AUToUcrou xpóvouc xai mpórepov, Augusti et Tiberii 
aequalis putandus est Habro. Duplex signifieatio PpoE 1| '"Póbioc 
ita explieatur, ut natione Phryx Rhodi studiis vacaverit ibique inno- 
tuerit, atque cum de loco, ubi Trypho artem professus sit, nihil 
tradatur, hinc Rhodi eum docuisse colligo, quo fortasse secutus est 
Dionysium Thracem Alexandria emigrantem?). Praeceptoris vestigia 


1) Suet. Aug. 92. 

2) H. N. VI. 8. 141. 

3) Geogr. gr. min. I. p. LXXXI sqq. 

4) Suet. Ti. 9. Dio LIV, 9. 

5) De vir. illustr. 106. p. 136 R. Falso distinguere editorem puto 
verba: , Véipsanius, Philargyrus et Aquila, quoniam per ,et* tertium 
non àdditur. 6) LV, ". 


7) Praestare "Appuv pro "Afpuv recte adnotat Bernhardyus, cum ab 
óüppóc derivatum esse nomen appareat (Fick Gr. Personennamen p. 3); 


saepe falso scriptum esse "Augpuv (Et. M. 624, 57) observavit Velsenius 
Tryph. p. 2. n. 3. 


8) Iuniorem enim Dionysio fuisse Tryphonem testantur temporum 


notae traditae, neque obstat, quod in Dionysii arte grammatica (p. 29, 1 
Uhlig) Thryphonis nomen exempli gratia invenitur, unde abiudicandam 
Dionysio réyvnv Lehrsius (Herodian. p. 438), ante Dionysium vixisse Try- 


phonem conclusit Velsenus (l.l. p. 5); recte oblocutus est M. Scehmidtius . 


(Philol. VIII. p. 510) probante novissimo Téxvnc editore (p. LXXXVD), qui 
à posteriore manu pro alio nomine substitutum esse Tpóquva suspicatur. 
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haud aegre ex Habronis fragmentis cognosci posse iudicavit Vel- 
senus!). Seripsit enim Habro Tryphonem secutus regi rapUvURUV, 
cuius libelli septem extant fragmenta apud Stephanum Byzantium, 
octavum in Schol. A €, 69; praeterea una cum Tryphone laudatur 
in Sehol. Hes. Theog. 389 (fr. 92 V.) et dialectorum quoque studiis 
operam eum navasse secundum Tryphonis exemplum videre licet e 
Crameri Aneedotis Oxon. IV. p. 418, 20. 

Inter Tiberi aequales et convictores Graeeulos primus est 
nominandus Thrasyllus, mathematicus, quo familiarissime usus est 
princeps ita, ut solus exciperetur ille facto p. C. 16 senatusconsulto 
de mathematicis magisque Italia pellendis?). Et Platonis et Demo- 
erii opera ab eo in tetralogias esse dispertitas, omnibus notum est. 
Prolixe de eo disputaverunt C. F. Hermannus?) et Suckovius*). 

Seleucum grammatieum apud Tiberium versantem?) eundem 
esse atque notum huius nominis Homerieum TÓV AutiKÓv probavit 
Maassius9?), nec minus Xenonem Tiberii convictorem ibidem nomi- 
natum esse mutandum in Zenonem atque habendum pro Zenone 
Myndio veri reddidit simile"). 

De Diogene quodam grammatico lepidam legimus apud Sue- 
tonium 5) narratiuneulam: disputare sabbatis Rhodi solitus (Diogenes) 
venientem ewm. (Tiberium), ut se extra ordinem audiret, non admiserat 
ac per servulum swwm 4n septimum diem distulerat; hunc. Romae salu- 
tandi sui causa pro foris adstantem nihil. amplius quam wt post. septi- 
mum annum rediret, admonwil*. Factum hoc esse Romae necesse 
est inter annum p. C. alterum, quo octavo Tiberius postquam volun- 
tario exilio Rhodum petivit, Romam rediit, e£ annum p. C. 26, quo 
ex Urbe Capreas secessit. Aliunde homo non notus, nisi idem est 
qui laudatur Schol. O, 296 et 441 eipuveuópevov faciens Homerum 
Diogenes. 

Tiberio regnante homae vixisse et scripsisse Apollonidem 
Nieaeensem testis est Diogenes Laertius?): 'AroAAwvítonc ó Nixaeüc 





Ceterum unde compertum habeat Christius (l.l. p. 524) Romae docuisse 
Tryphonem, nescio. 


1) L. 1l. p. 2. 

2) Tac. Ann. II, 32. Dio LVII, 15. 

3) De Thrasyllo grammatico et mathematico. Ind. schol. Gotting. 
1852/53. 

4) Form der platonischen Schriften, Berol. 1855. p. 167 sqq. 

5) Suet. Ti. 560. 

6) De biogr. Gr. (Philol. Unters. IIT). p. 33 sqq. Suspicati hoe erant 
iam Meier Opusc. II. p. 33 et DBeccard. ]. l. p. 32. n. 4 et p. 68, suspica- 
tus est etiam Crusius in ed. Plutarchi de proverb. libelli, Tubing. 1887. 
p. 16 non cognita Maassii dissertatione. Nune v. etiam Bapp. Comm. in 
hon. O. Ribbeckii, Lips. 1888. p. 262 sqq. 

7?) Eodem 1oco. 

9.Tii32! 

9) IX, 109. 
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ó rap' fjudv!) év vi) mpdrU TÜv eic voUc ci)houc rouvnpuáru, 
à mpocquvei T1Bepiu Kaícapi. Fuerunt commentarii in Timonis 
sillos?), quod genus poeseos si in deliciis habuit Tiberius, optime hoc 
quadrat ad indolem eius et naturam ingenii. Atque cum ad prin- 
eipem miserit libellum Apollonides, eius inter convietores fuisse 
ipsaque in aula versatus esse videtur?) 

Ordinem claudat grammaticorum Epitherses. Qui cum sub 
Tiberio Romam navigaret, prodigium factum est, enarratum a Plu- 
tarcho^). Pater erat rhetoris Aemiliani?), aidtud sj idem est Epi- 
therses apud Steph. Byz. s. Níkota, id quod suspicatus est Meinekeus *), 
popularis Apollonidis modo laaciali 


III. De rhetoribus"). 


Primus rhetorum Graecorum, qui post Graechorum magistros 
Romam venerunt, quantum possumus videre, Menedemus fuit Athe- 
niensis Antonii oratoris hospes. V. Cic. de orat. I, 19, 85 (ubi Anto- 
nius loquitur): ,Disputaverunt contra (Charmadam philosophum aca- 
demicum) diserti homines Athenienses et àn republica causisque versati, 
in quis erat etiam is, quà nuper Romae fuit, Menedemus, hospes meus?). 
Romam igitur venit post annum 98, quo Athenis commoratus est 
Antonius, et ante annum 91, quo colloquentes finguntur dielogs 
personae. 

Haud ita multo post, anno 81 Apollonius Molon?) Alaban- 
denso rhetor et gr ammaticus!?), a Rhodiensibus legatus Romam missus 





1) De interpretandis his verbis v. Wilamowitz. Antig. Caryst. p. 32 
et Wachsmuth ed. Sillogr. p. 32 sqq. 

2) V. Wilamowitz 1. l. p. 31. 

3) Alia eius scripta enumerat Mueller F. H. G. IV. p. 310. Addendus 
est locus Prisciani (in tractatu de figuris numerorum I, 6. II. p. 407 H.), ex 
quo apparere mihi videtur Apollonidem sicut Lucillum Tarrhaeum etiam 
Tepl vpojdruv (vel v. croixetuv) scripsisse. 

4) De def. orac. 17. 419 B sqq. 

5) Eiusdem, ut videtur, quem novimus e Sen. Controv. X, 5, 25. 

6) Hist. crit. com. Graec. p. 15, ubi reliqua v. testimonia. 

7?) Ex parte conlecti iam sunt a Blassio (Geschichte d. griech. Be- 
redsamk. von Alexander bis Augustus) Supplenda vero et emandanda re- 
stant haud exigua. 

8) Quae secuntur de ipsa disputatione explicavit Blass. p. 96. 

9) MóAuv cognominatus est ex patre, ut distingueretur ab Apol- 
lonio populari, qui ó uaAakóc vocabatur (Strabo XIV. p. 655). Laudatur 
a scriptoribus idem vir 'AnoJAvioc ó (100) MóAuvoc — 'AmoXWvioc ó Mó- 
Auv — Móiuv. Cf. Diels Doxogr. p. 86: addendus inprimis est, quem 
Marxius ostendit, locus Porphyru (ad I, 18sqq., p. 126, 18 Schr.), à quo 
appellatur 'AmoMA. ó ro0 MóAuvoc. Praeterea v. Susemihl 1. l. II. c. 35. n. 124. 

10) Etiam grammaticae arti praeter rhetoricam otium dedisse Mo- 
lonem e loco Porphyriano sequitur modo laudato: Aóet 56 c|v dmopíav 
a0Tóc (Ounpoc), dic "AmoAAuvioc ó 100 MóAuvoc mapícrQa x. T. À.. Utram- 
que artem professus est etiam Aristodemus Nysaeus, qui ipse quoque 
Hhodi docuit. Cf. supra p. 378. 
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esb'), eum iam antea ibi versatus esset a. 877). Distinguendum 
esse inter hune et Apollonium aequalem eius atque popularem nune 
omnes consentiunt?); hunc autem Romae fuisse non traditur. 

Ante Molonem nominari debuit, nisi certa de causa tractandus 
era& una eum homine posteriore, Aselepiades non rhetor quidem, 
sed disertus medieus, amicus Crassi oratoris. Hunc nescio unde 
Prusiensem vocant viri docti confusum cum clarissimo medico, 
Pompei aequali). Res tamen satis plana. Etenim Plinius?) scribit 
haee: ,,Dwrabat tamen antiquitas firma magnasque confessae rei vindi- 
cabat reliquias, donec Asclepiades aetate Magni Pompei orandi magister 
nec salis àn arte ea quaestuosus, wt ad. alia quam forum sagacis ingenii, 
- huc se repente convertit (ad medicinam)", et scribit sine dubio de 
clarissimo illo medico Prusiensi saepius ei laudato, quem Homae 
fuisse legitur apud eundem alio 1oco9): ad illum (Mithridatem) Ascle- 
piadis medendi arte clari volumina composita, extant, cwm  sollicitatus 
ex wrbe Roma praecepta pro se mitteret *. lam nunc considera Cice- 
ronis vel potius Crassi apud Ciceronem verba*): ,Nec si hwic M. 
Antonio pro Hermodoro fuisset de navalium opere dicendum, non, cum 
ab illo causam didicisset, ipse ornate de alieno artificio copioseque di- 
xissel. Neque vero Asclepiades is, quo nos medico amicoque 
wsi sumus, qui tum?) eloquentia vincebat ceteros medicos 
in eo ipso, quod ornate dicebat, medicinae facultate utebatur". Haec 
a. 91 Crassus de Asclepiade suo narrat. Quid huic cum Prusiensi 
illo, qui Pompei aetate ab orandi magisterio se ad medicinam con- 
vertit? Immo mortuum iam esse virum, de quo Crassus loquitur, 
ex huius verbis esse-concludendum recte adnotat Pideritius, eo magis 
sane propter confusionem in indice factam vituperandus. Maior igitur 
natu hic erat Asclepiades, ipse quoque medicus et homo disertus: 
quod in nomine apud medicos pervolgato nemo mirabitur, praesertim 
cum facile possis conicere patrem vel affinem Asclepiadis iunioris 
illum fuisse. lam, si recte sentio, ipse Cicero, quem novisse aequalem 
celeberrimum Romae versantem patet, sic cum scriberet: ,,Asclepia- 
des is quo etc." vocabulo ,,2s'/ hunc distinguere voluit ab illo, legen- 





1) Cie, Brut. 8. 312. Blass. p. 90 sq. 

2) Cic. ibid. $. 307. Nisi recte haec seclusit Bakeus. Sed cum a. 87 
Posidonius legatus Romae fuerit (Plut. Marius 45, 5), huic Rhodiorum 
legationi interfuisse Molonem cum Marxio veri duco simile. 

3) V. Blass. ). . Riese Mus. Rhen. XXXIV. p. 627 sqq. 

4) Piderit in indice editionis s. v. Sprengel hist. med. II. p. 58qq. 
laudans in adnotatione Ciceronis locum.  Haeser hist. med. L p. 262. 
Christ hist. litt. graec.? p. 713. Veri aliquid sensisse videtur medicus 
doctus Florentinus Coechius, attamen falsa ratione rem expedire conatus 
Plinio mendacium vel errorem imputavit probante Ernestio atque, ut 
videtur, etiam Orellio (in Onomastico Tulliano s. v.). 

D)-EESNHP XXVI. 8$. 12. 6) XXV. $8. 6. 

7) De or. I, 14, 62. 

8) Hane lectionem unice veram recte recepit Pideritius.  ,,Cum* 
temporale ineptum est. 
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libus tunc certe satis perspieuus, sed hoc quidem loco ipse partes 
agens, quamquam nullas sibi esse in hoc sermone dicit"). Nam hoc 
,,s'* Cicero, non Crassus loquitur. Hominis Qkur| inciderit necesse est 
in annum fere a. C. 100, ex Crassi autem verbis non sine probabili- 
tate concludendum videtur eum antea iam per longius temporis 
spatium cum illo vixisse. Alter, notissimus medicus Prusienusis, 
philosophus idem Epieureae sectae addictus?), Antiochi Ascalonitae 
aequalis?), suprema in senectute cum mortuus sit^), Augusti etiam 
videri principatum, unusque e discipulis eius principis medicus 
factus est M. Artorius Asclepiades Smyrnaeus?). 

Xenocles Adramyttenus, quem Cicero in Asia audivit), etiam 
Romae quondam fuit legatus a civibus missus teste Strabone"): 
àvnp € 'AbpauurTQvóc nrup érmipavric rerévnror zevokMjc ToO 
uev 'AciavoO xapaxrTfjpoc, &ruvicrr]c 6€ et ric GÀAoc xoi eipnüc 
ómép Tíjc "Acíac émi Tfjc cuykAQtou xa0' Ov xoipóv airíav eixe 
Mi0pioaricuo0. | Cum annis 79—77, quibus Cicero Asiam per- 
migrabat, iam inter rhetorum principes numeratus sit?), de bello 
primo Mithridatieo loqui videtur geographus, et hoc confecto inter 
annos 83 et 80 Romam venisse Xenoclem censemus?). 

Reliqui rhetores Graeci, quos se audivisse ait Cicero Rhodienses 
Aiticos Asianos!?), Romae fuisse non videntur, sed singulos Rhodi 
Athenis ÀÁsiae oppida cireumvagans eos audivit Cicero. Apud ipsum 
vero Romae versatur Paeonius rhetor, magister Ciceronis et Quinti 
fratris filiorum: ad Quint. fr. III, 3, 4 (a. 54): Cicero tuus nosterque 
sunumno stwdio est Paeonii sui rhetoris, hominis, opinor, valde exercitati 
el. boni (sed nostrum instituendi genus esse paullo eruditius et Oev- 
küTepov non ignoras)!). Quare neque ego impediri Ciceronis iter atque 
illam disciplinam volo, et ipse puer magis illo declamatorio genere'?) 
duci et delectari videtur. In quo quoniam psi quoque fuimus, patiamur 
illum àre nostris itineribus". Mareus tune erat puer undecim, Quin- 
tus duodecim annorum: hac igitur iam aetate, non demum cum in 
republica versari coepissent!?), rhetoricis se exercebant pueri Romani. 





1) Ad Att. XIII, 19, 4. 

2) V. Zeller III?, 1. p. 549 sqq. Cf. Usener Epicurea in indice s. v.: 

3) V. Zeller ibid. p. 597 et 598. n. 2. 

4) Plin. N. H. VII. $. 124. 

5) C. I. G. III. 3285. 

6) Cic. Brut. 8. 316 — Plut. Cic. 4. Mitahi XIV. p. 660. Cf. Blass p. 69. 

7) XIII. p. 614. 

8) Cic. Brut. 1. 1. 

9) Xenoclis nomen in Florilegio Monacensi 290 (IV. 285 M.) dubito 
an corruptum sit legendumque 'Xenocrates', cuius antecedit dietum, 
Philosophum enim Xenoclem aliunde non novimus. 

10) Quos enumerat Blass p. 89 sqq. 

11) Parenthesin posui, quia flagitatur sententiarum conexu. 

12) Est intellegendum genus ómo0erikóv; qua de distinctione cf. Cic. 
Top. 21, 79. Paradoxa prooem. 5. 

13) Bernhardy Róm. Litt..Gesch. p. 46. 
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Diodotus stoicus philosophus Ciceronis pueri magister, viri 
familiaris!), falso vocatur Metelli Nepotis in arte rhetorica praeceptor 
apud Plutarchum?): Aiobóru 6€ TÓ) ó1backóAu Tüv Órropixüv dmo- 
9avóvti xópaxa. MOivov émicrficavroc abro0 (MeréAAou): Aixoíav, 
épn, Tv àuoii]v Yerovévar: mérecOot [àp ro0Tov, oU Aéreiv éoí- 
oaEev. Contra in Ciceronis vita apud eundem?) legitur: Oóyac 6€ 
(MéreAAoc) bíXa pov) róv xaOnrnrv émiueMécrepov énécrncev 
QUTOÜ TU) TÓqu) xópaka MOivov* xoi ó Kixépuv* ToóT', épn, coqu- 
Tepov émoítncac: mérecOot áp ce uàAAov fj Méreiv ébfbaEev?). Utrum 
falsum sit facile diiudicatu: minime Philagrus pro Diodoto, per- 
faeile autem hie pro illo substitui potuit ab homine, qui propriam 
scientiam male intulit: legit quaedam de Cicerone (Metelli nomen 
paullo remotius est), de magistro mortuo, atque cum similia de 
Diodoto sciret, hunc pro homine ignoto posuit. Philagrus autem 
iste Metelh in rhetoricis praeceptor idem esse mihi videtur ac Rho- 
diensis rhetor Philagrius, una cum Artamene Aristocle Molone 
nominatus a Dionysio?), ut qui Hyperidem secuti quidem, tamen non 
sint assecuti. 

In Bruti contubernio versabantur (praeterire enim licet Hera- 
clidem istum Temnitam, qui in Flaeci eausa una cum multis 
Graeculis testis Romam venit homo ineptus et loquaz'*)") Empylus 
et Straton rhetores. De illo haec tradit Plutarchus?): 'O $' "€u- 
mUÀoc, oU kai aUrOc (Bpoüroc) év raic émicroAoic xoi oi qíAoi 
uéuvnvrai TOÀAÓkic (c cuppioüvroc aüTÓ rup rjv xoi kara- 
Aéloure guikpóv uév, oU qQaüAov € curT[pagupa Tepi Tfjc Katcapoc 
àvoipéceuc, 0 Bpoüroc émt[éypomrO, — Annis igitur 44/43 Romae 


1) Drumann V. p. 230. n. 7. Zeller III, 1. p. 585. 

2) Apophth. Cic. 7. 

3) C. 26. 

4) ÓíAapxov praebere unum codicem Moscoviensem testatur Wytten- 
bach Plut. Moral. I, 2. p. 818. n. 7. 

5) Interpretandum esse hoc aliter puto atque interpretatus est Dru- 
mann IL p. 35. n. 1, qui de nimio Metelli orationis tumore intellegere 
videtur. Subesse enim opinor sub Graeco mérecO0oi Latinum ,,volitare* 
i e. ,iaclare se cum impudentia et insolentia", ut referatur non ad 
dicendi genus, sed omnino ad hominis naturam et mores. Vox est Ci- 
ceroni in deliciis habita: quater extat in oratione pro Sestio (v. Halm 
ad $. 1), plura affert Schuetz in indice latinitatis Ciceronianae. ,,Volitat* 
Clodius, Catilina, in oratione Pisoniana (25) homo ,,volitans* opponitur 
viro moderato et constanti. Eoque libentius sie interpretabimur, cum 
sciamus Metellum Ciceroni fuisse adversarium molestum atque odiosum 
(Drumann 1.1. et egregie in rem quadrent ,,turbulentae contiones Metelli 
(ad Att. IV, 3, 4) et quae ,intomwit vox pernicioso** eiusdem (pro Mur. 
81). Dixit igitur Cicero: volitare te docwit, non dicere. Graecum mérec0o: 
hane significationem non habet, sed verbum pro verbo fuit reddendum, 
ne acumen dicti obtunderetur. 

6) De Din. 8. 

1) Cic. p- Flacc. 18, 42. 

8) Brut. 2. 
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degisse videtur. In servatis Ciceronis scriptis non invenitur, at non 
est dubitandum eundem esse Empylum Rhodium, cuius mentionem 
facit apud Quintilianum?!): , Cicero certe. Graecorum. Metrodorum 
Scepsium et. .Empylum Rhodium nostrorumque Hortensiwm tradidit, 
quae cogitaverant, ad verbum in agendo rettulisse*. Empyh ,.Brutwm* 
notum fuisse Plutarcho inde apparet, quod de eo iudicat, usum quoque 
eum esse hoc libro inde, quod bene de eo iudicat?). 

De Stratone, Epirota, si credis Appiano?), idem Plutarchus^) 
auctor est admodum locuples: post pugnam Philippieam Brutus 
moriturus &vexd)pnce uerà Oueiv 1| rpiv, év oic fjv xoi Crpi- 
TUV 0. üGmrÓ Aóruv pnropikOv rerovüc auTÓ cuvronc. Hie homo 
primas fere agit partes in Plutarchi de Bruti morte narratione: 
mirum in modum iterum atque iterum a Bruto ad Stratonem 
dueimur.  Legas ipse, quomodo pergat Plutarchus: Koi roóTov 
(róv Crpáruva) érricra. mapacrcáuevoc éaur() xoi TÓ £ígoc 
Yuuvóv émi Tíjc Aapfjc vrotc xepciv àugorépaic épeícac xoi Tepi- 
mecUv éreAléurQcev. Oi 6é gacv oük ajUTÓv àAÀà rÓv Crpáó- 
TU Và Tt0ÀÀÓ rtàvu toO Bporou ben0évroc àmocrpéyavra Ti]v Oyiv 
üTmocTíjcoi TO £íqoc* éketvov € puuy mpocgaAóvra TÓ crépvov xoi 
ouücavra cuvróuuc dmo0aveiv?). Sed nondum satis de Stratone; 
pergitur: ToO0rov 6& rÓóv Crpáruva Meccó^ac éraipoc v 
Bpouru Kaícapi ó:&AAareic éri cxyoM|c moTe mpocH[oaye xoi oa- 
xpücac eive: Obróc écrw ü) Kaoicap ó vU) éuiy Bpouru Tijv reAeu- 
1aíav Uüroupr[ücac xóápiv. "Aroóe£áuevoc oUv ó Katcap écyev aUTÓv 
€v T€ TOlc TÓVOIC kOl év Toic mepi "Akriov rci éva TU)V Trepi 
oaUTOv GraO0Uv vrevouévuv '€Ahvuv. Nonne satis de semet ipso 
vir summus Straton, ex quo haee omnia referre Plutarchum mani- 
festum est? Habes Graeculum inepte loquacem, qui in enarrandis 
magnis rebus se ipsum legenti offerre nolenti volenti simulque efferre 
nullo loco omitüt. Vere autem rhetoricum scribendi genus sapiunt 
et ultima, imprimis clausula rhythmica in verbis, quibus se commen- 
datum esse ait Caesari .. Urtoupr]cac xópiv, et quod inest in toto 
enuntiato tragicum quoddam mó00c. Ne multa, pariter atque Em- 
pylus ,Brutum" sie Strato libellum mihi videtur conseripsisse ,de 
Bruti morte":(vel qualem tibi fingas eius titulum) in quo suimet 
mentionem facere non oblitus est. Et profecto, si revera (neque 
es, cur hae de re dubitemus) ultimis interfvit Bruti horis, defuisse 
huie seribendi occasioni talemque materiam intactam reliquisse rhetor 
iste Graeculus vix est putandus. Etiam quod post pugnam demum 





1) X, 6, 4 Fragmentum est incertae sedis (t. XI. p. 138 ed. Baiter- 
Kayser). 

2) Heeren de font. et auct. vit. parall. Plut. (in Comment. societ. 
reg. litt, Gotting. IV. p. 124). 

3) B. C. IV, 131. Cf. Drumann 1l. p. 149. n. 4 et 5. 

4) Brut. 52, 3. 

5) Cf. Appian. 1. L 
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Aetiacam scripsit vel edidit libellum!'), satis comprehenditur inde, 
quod temporum habuit rationem. Res nondum ad discrimen vene- 
rant, et potuit Antonius vincere: (unc vero aut omnino non aptus 
erat liber, qui prodiret in lucem, aut aliam induere debuit formam. — 
Sitne hic vir unus ex octo Stratonibus (unus intercidit), quos enu- 
merat Diogenes Laertius?), diiudicari nequit: si est, quartus fuii, qui 
Philippi et Persae regum cum Romanis bella enarravit. 

Octaviani praeceptor erat Apollodorus Pergamenus, de quo 
egerunt Pideritius?) et Blassius^). Iter illud, quod fecit cum Octa- 
viano adulescentulo Apolloniam, incidit in annum 45). Tune erat 
iam ,grandis natu**9), itaque cum floruisse eum a. C. 65?) testetur 
Hieronymus, credendum est Blassio iam ante annum 100 natum 
esse Apollodorum contendenti. 

Male res confundit Forcellinius?) ad hunc referens, quae de 
Apollodoreo narrat Seneca?) Moscho; qui nominatur etiam ab 
Horatio!?) ; 

aille levis spes et certamina, divitiarum 
et. Moschi causam . . .* 


ad quae Porphyrio: ,,JMoschus hic Pergamenus rhetor notissimus reus 
veneficii fuil: cuius causam ex primis tunc oratores egerunt "Torquatus 
hie ... et Asinius Pollio*. Igitur anno a. C. 20, quo conditum esse 
Horatii sermonem iudicat Kiesslingius, causa ista agebatur!*). 

Clarissimum  Apollodori BY Dionysium Atticum '?) 
homae fuisse non traditur, veri tamen est simillimum. 

Horatii comes in itinere Brundisino (a. 37) erat rhetor Helio- 
dorus ,Graecorum longe doctissimus'*?). Fortasse idem est auctor 
'raMkóv 0avuéruv apud Stobaeum ^). 


1) Hoc ex ultimis apparet verbis. 

2) V, 61. 

3) De Apollodoro Pergameno et Theodoro Gadarensi, Marburgi 1843. 

4) L. l. p. 155. 

5) V. Drumann IV. p. 254. ^ 

6) Suet. Áug. 89. 

7) Ad annum 65 adnotatum habet cod. Amandinus, ad 64 ceteri 
eodd. Falso ante Schoenei editionem Eusebii ubique legebatur Apollodori 
àkuf| a. 63. Inde quod hoc ipso anno natus est Augustus discipulus, 
magisiri àkur|v computavisse videtur Hieronymus. Cf. supra p. 366. n. 4. 

8) In Onomastico s. v. 

9) Controv. II, 13, 13. 

10) Epist. I, 5, 9 (ad Torquatum iuris consultum). 

11) De Publilii sententiis questus est Moschus, Sen. controv. VII, 3, 8, 
v. infra p. 401. 

12) De quo v. Blass p. 156, cf. supra p. 372. 

13) Hor. Sat. I, 5, 2. 

14) C, 6. V. Kiesslingii notam ad l.l. et infra p. 408 c. n. 7. De 
Philisto "quodam in Augusti domo vivente narrat supplementum ad 
Donati vitam Vergili, (ap. Reifferscheid. Suet. rell. p. 67.) at hoc esse 
medii aevi neque extare in ullo codice docuit me Marxius. Et ut nihilo- 
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homae fuisse Diodorum Sardensem iuniorem Strabonis ami- 
cum e rebus traditis est colligendum. De duobus enim huius nominis 
rhetoribus haec tradit Strabo!): à vopec bé yeróvoci (&k Cápbewv) 
TOU oUTOÜ YÉvouc Atóbupot bo ol pfiropec, Üv Ó npecBórepoc 
€ekQÀeiro Zuvüc, àvip ToÀÀoUc d[üvac rjruvicuévoc omép Tfjc 
"Acíac, xarà ó& ri]v MiOpibórou roO BaciAéuc égobov airíav écynkuc 
Uc dgicrüc map' aüTo0 Tàc mÓAeic àmeAócoro ràc O1aBoAíc dro- 
AoYvncóáuevoc: vo0 6€ veurépou qíAou fjuiv revouévou kai icropikà 
cuvrpóppara écri xoi uéAn xoi GÀÀa monjuara ti]v ápxatav pogrv 
émipaívovra ikavü)c. Tam mittimus maiorem, Mithridatis, ut videtur, 
assectatorem?), praesertim cum etiam epigrammata eius aliquot 
servata in Anthologia Palatina?) nullum monstrent vestigium, unde 
homae eum unquam versatum esse coneludere queamus. luniorem 
vero ibi fuisse iam inde, quod fuit Strabonis amicus ipsius quoque 
ibi versantis, veri simile est, probatur autem eius epigrammatis, 
quae leguntur in Anthologia Palatina IX, 219 et 405*). 

A; IP. 1IX,,2194 


Ai[iBórou CxUpoio Arrüv méóov "Iuov érÀu 
oioc "'AyilAetónc m0óc0e NeorróMeuoc, 

Toioc év Aivedónci Népuv àróc dcru 'Pépuoio 
veirai ér ukupónv Oopiv àueupáuevoc, 

koüpoc ér. üpri[éveiov éyuvy xvóov: àÀÀ' Ó uev €xet 
00ev: ó 0' àugorépoic xai 6opi koi cogin. 


IX, 405: 


"Aopricrei& ce oia xoi "Ixvatn?) ce quAdccoi 
r'apOévoc, f| rroÀAooc yeucauévr Népecic. 

óció1a cÓv T€ qpuf|c éparov rüTm OY. rjo€ cà koüpe 
ór|vea Oecrmecinc xoi uévoc rvepónc 

Kai cogínv xoi ufjriv érígpova: roidóe TÉkva 
ANxpoüce méAeiw uokdpuv TeuOójue0. àgaváruv. 


minus verum relatum sit, tamen hic orator poesin mediocriter doctus 
cerbe non idem erat ac Philistio Nicaenus mimographus clarissimus (de 
quo infra agam), ut parum considerate putavit Teuffelius Iv. L.-G. 8. 254, 6. 
Huius enim nomen apud posteriores homines litteratos celebratius erat 
notiusque (cf. Studemund. Menandri et Philistionis comparatio, Vratisl. 
1887. p. 8), quam ut talibus significari posset epithetis. Alium Teuffelii 
errorem eodem loco commissum iam supra correximus, v. p. 382. i. f. - 

1) XIIL p. 628. 

2) Bellum Mithridaticum, de quo loquitur Strabo, Pompeianum est, 
non Sullanum, cum Diodorus Zonas in Philippi extet corona. Ceterum 
cf. quae supra (p. 390) monuimus de Xenocle. 

3) In unum conlecta apud Brunckium Anmall. II, 80. 

4) Praeterea alibi occurrunt nomina Romana: Maximus (VI, 243) 
— Paulla (VII, 700) — Labeo, (VII, 624), cuius commemoratur naufragium 
factum ,in Ionico mari*: quod Romae poetam scribere indicat. 

5) Grandi scribendum littera sive ductum a Thessaliae oppido "Ixyvoi, 
(cf. Strab. VIII. p. 435) sive ab íyvoc, ut sit ,,die Spürerin". 


T 
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Hoc alterum epigramma referendum 'esse opinatur Iaeobsius') ad 
Drusum Germanici filium, qui natus p. C. 7/8 obiit a. 34?); quis 
fuerit Nero in priore carmine laudatus?), se nescire fatetur. Sed 
qua de causa ad diversos missa esse epigrammata putemus, non 
video, quoniam quae in eis leguntur, de uno dici possunt atque 
dieta esse videntur, variansque nomen in homine gentis Claudiae nemo 
mirabitur. Praeterea Germanici fili omnino non arcessendi mihi 
videntur ad explicanda haec epigrammata, quippe quae ab amico 
Strabonis vix scripta sint annis p. C. 28 —25, cum iam a. C. 29 ipse 
Strabo Romam venerit annum agens írigesimum quartum, neque 
placet carmina missa fingere ad adulescentulos Tiberio avo suspi- 
. eiosos eiusque odio et saevitia vexatos ita, ut Drusum vinculis Romae 
contineret), utrumque hostem iudieatum perire iuberet?). Refero 
equidem utrumque earmen ad Drusum Neronem), Liviae filium alte- 
rum, Áugusti privignum amatissimum, quem mortuum ipse publice 
laudavit elogiumque versibus compositum inscribendum tumulo 
euravit^), qui honores quinquennio ante legitimum tempus petivit?), 
quem laudibus effert Horatius?), quem Suetonius!?) dicit fuisse ... 
non mánus gloriosi quam civilis animi**: 00€cv oopi xoi cogín canit 
poeta. Tam nunc alludere videmus eundem ad ipsum Divum Augustum 
verbis: To1dó6e Tékva ... téAeiv ... àOaváTuv 0eO v. Natus est Drusus 
a. C. 38, erat igitur cum Strabo Romam veniret, puer novem anno- 
rum; quin ibi cognoverit geographus Diodorum, vix dubitandum 
est: vides et res et tempora sententiae nostrae suffragari. Unde vero 
Romam tunc redierit Drusus, non liquet. Comes haud scio an fuerit 
Augusti (év Aiveóonc) aliquo in itinere vel aliqua in expeditione '"). 

Uno tenore disputandum est de rhetoribus partim olim certe par- 
tim nune quoque clarissimis Potamone Theodoro Antipatro Hermagora. 

Potamonem Lesbonactis filium Mytilenaeum tractavit lapidum 
"allatis novis testimoniis Cichorius!") bis eum principem legationis 


1) A. G. t. IX. p. 80 et XIII. p. 884. 
2) V. Mommsen. in Herm. XIII. p. 247. 

3) Potuit cogitare de Nerone Drusi fratre nato p. C. 6. (cf. Momm- 
sen 1. 1). 

4) Suet. Ti. 65. 

5) Suet. Ti. 54. 

6) Plenum eius nomen legitur in inscript. Orelli 615: ,,D. Claudius 
Nero Drusus Germanicus et alibi. 

7) Suet. Claud. 1. 

8) Dio LIV, 10. 

9) Carm. IV, 4. 

10) L. 1. 

11) Simili carmine Crinagoras eisdem temporibus Romae versatus 
Marcellum a. C. 25 ex Hispania redeuntem salutat A. P. VI, 161. Cum 
albero epigrammate comparari quodammodo potest eiusdem poetae in Mar- 
cellum ep. IX, 5465. 

12) In libello ,,Itom und Mytilene* inseripto; comprehendit quae in- 
dagavit p. 62. 


3906 Alfredus Hillscher: Hominum litteratorum Graecorum 


Mytilenaeorum Romam venisse annis a. C. 29 et 257) ostendere stu- 
dens, atque anno 29 primum Urbem eum vidisse contendens. Quibus 
ut adsentiri non possemus, iam :antequam oblocutus est aliis de causis 
Mommsenus?), nos quidem adducti eramus eis rationibus, quas in 
Theodori vitam inquirentes erueramus. Hune rhetorem Gadarensem 
tempore belli Mithridatiei deleta patria urbe Romam venisse suspicatur 
Cichorius?) pro exemplo afferens Demetrium Gadarensem. Res tamen 
nimis incerta est, quoniam Demetrium quoque tunc Romam migrasse 
non modo non traditur, sed etiam, cum Pompeius in huius Demetrii 
gratiam restitui a. 63 oppidum paullo ante dirutam iusserit?), longius 
tunc iam temporis spatium apud Pompeium degisse liberlum istum 
admodum verisimile est. Recte tamen idem e traditis rebus collegit 
primum Romam se contulisse, tunc demum in Rhodum transmigrasse 
Theodorum, non e contrario Rhodo Romam?). Romae enim Tiberium 
instruxit ibique aliquantum temporis commoratus?) Rhodum petivit 
rhetor, ubi quem puer magistrum habuit, vir denuo studiose audivit 
Tiberius, quo nihil magis cogitari potest consentaneum. lam adeun- 
dus est Suid. s. v.: Oeóbupoc l'abapeuc cogictr]c àmó ooUAuvy Oi- 
odckoAoc Yve[ovuc TiBeptou Kaícapoc: érrei 6€ cuvexkpín mepi cogi- 
cuikfjic &àruvicáuevoc Tloráuuvi xoi 'Avrimárou év auríj Tfj "Pim, 
éri "AoópiavoO Kaicapac ó uióc aUTo0 'Avrüvioc cuTvKkMmrikóc épé- 
vero" BipAía 5€ x. T. . Duplex inesse in his verbis mendum apparet. 
Primum enim enuntiatum inde ab émei 66 usque ad 'Pim poscit 
üTÓo0civ, tune vero non ferenda sunt insequentia inde ab éri 'Aopi- 
avo0 usque ad é[évero, de quibus postea videbimus. Pro émei o€ 
Kusterus iam coniecit éretro; sed displicet sic sententiarum conexus: 
magister Tiberii faetus est, deinde comparatus, par inventus (hoe 
signifieat cuvexpí0n) Potamoni! Excidisse quaedam post "Pun de 
eventu disputationis putat Cichorius?), sed qualia haee esse possunt, 
cum eventum ostendat iam illud cuvekoi0n? Veram esse et ne- 
cessariam censeo coniecturam, quam dubitanter profert Blassius?): 
€T€i0T] pro tradito értei 0é: non postea quam "Tiberii magister factus 
est, in ipsa urbe parem se praestitit copictrikfjc magistrum Potamoni 
et Anlipatro, sed versa vice: Tiberii magister electus est, cum com- 
pararetur in arte docendi cum clarissimis tunc Romae docentibus Po- 





1) Corrigendum igitur esse Suidam, qui Potamonis àkurjv ponit éri Ti- 
peptou Katcapoc — quod cur factum sit, probabiliter exponit Cichorius 1. 1. 
2) Sitzungsber. d. Berl, Akad. 1889. p. 975 $qq.: quibus postea utemur. 

3) L. 1. p. 63. 

4) Drumann IV. p. 487. 

5) Id quod EET Blassius l. l. p. 158 errasse suspicatus Quintilia- 
num, cum III, 1, 17 Tiberium a. Ch. 6 Rhodi studiose audivisse Theodo- 
rum diceret. 

6) Usque ad annum 27, &i recte coniecit Cichorius p. 63. 

7)'P. 62 inn. Bernhardyum secutus et Wachsmuthium (Symbol. Bótn: 
p. 141. n. 9), qui supplendum opinatur rjpe(0n oi c|v maióevav xai. 

8) P. 158. n. 6. 
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tamone et Antipatro. Sic res intellegitur, nec desunt exempla, quibus 
probetur!) Tiberius natus est a. 42, quattuor annis post mater Octa- 
viano nupsit, a. 33 puer novem annorum patrem mortuum laudavit?) 
. atque etiamsi ipse orationem non elaboraverit?), magistro tamen certe 
iam usus est rhetore. His igitur annis Theodorum ad erudiendum 
privignum ab Octaviano ob famam arcessitum ese putamus*). Ergo 
Potamo non primum a. C. 29 Romam venit, sed antea iam ibi rheto- 
ricam docuit. Accedit aliud. Parthenii Nicaeensis carmen ,,Crinagoras^ 
inscriptum celebrasse poetam notissimum Mytilenaeum omnes con- 
sentiunt. Alterum vidisse alterum et necessitudine sibi coniunxisse 
nusquam nisi Romae non minus est consentaneum. Natus autem est 
. Parthenius anno fere a. C. 90?). Atqui ex Cichorii sententia a. 29 
primum unà cum Potamone alisque Romam venit Crinagoras, con- 
fecto autem foedere in patriam rediit et Romae mansit post alteram 
demum legationem a. 25. Post hune igitur annum, si res ita se ha- 
beret, conditum esset carmen illud a sene septuaginta fere annorum: 
quod quamquam fieri potuit, minus tamen est probabile. Haec autem 
argumentatio e coniectura orta nunc fulcitur Mommseni disputatione 
addita novis titulis Asiaticis a Cichorio nuper editis"), in qua de- 
monstravit non a. 29, sed iam 45 priorem istam legationem Romam 
venisse argumentis ex ipsis lapidibus petitis. ltaque tunc confecta 
legatione vel certe haud ita multo post in Urbe docere coepit Potamo, 
unde revoecasse eum videntur Mytilenaei, ut praeficerent alteri illi 
legationi civem notissimum apud Romanos et apud ipsum principem *). 


1) Iam vidimus Pompilium Andronicum grammaticum Cumas trans- 
migrasse ,,cwm se ón Urbe mon Antonio Gmiphoni solum sed ceteris etiam 
deterioribus postponi videret (Suet. gr. 8. Sic Verrius Flaccus ,q42a 
docend$ gemere maxime inclaruit, ab Augusto nepotibus etus 
praeceptor electus est* (ibid. 17). Sic denique Crassitius Pasicles 
»inclaruwit et. docuit multos et nobiles, n his Iulum Antonium (apud Octa- 
viam), wi Verrio quoque Flacco compararetwr'* (ibid. 18. Hoc ,,com- 
pararetur prorsus idem est ac Suidae cuvekpíOn. 

2) Suet. Ti. 6. 

3) V. Cichorium 1. 1. 

4) Quocum egregie congruit, quod ad ipsum annum 33 Theodori 
àkurjv adponit Hieronymus (non recte adhue legebatur numerus 31, 
cf. supra p. 366. n. 4). 

5) Cf. infra p. 405. 

6) Sitzungsber. d. Berl. Akad. 1889. p. 973 sqq. 

7) In patria quoque scholam habuisse Potamonem testatur Seneca 
(Suas. II, 15) atque ibi haud dubie coepit docere et ita inclaruit, ut le- 
gationis a. 45 mittendae princeps eligeretur. Neque Romae, sed Myti- 
lenis supremum diem videtur obiisse, si recte epistulam illam principis 
apud Suidam servatam, qua ab omni iniuria se esse defensurum Pota- 
monem pollicetur, datam existimamus provectiori iam aetate redeunti 
in patriam ibique remansuro. NopgoO0érnv autem xoi xricrrv Tí|c mÓAeuc 
in mseriptionibus nominaverunt Mytilenaei civem egregie de ipsis meri- 
tum sollemni usitataque in tribuendis his honoribus formula. liomae, ni 
fallor, audivit Potamonem Sotion iste (cf. Plut. Alex. 61) peripateticus, 
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Antipater, rhetor, qui una cum Potamone nominatur, hodie 
satis ignotus est). 

Ultima glossae verba: émi 'AopiavoO Kaícopoc Ó vióc abro0 
(Theodori Gadarensis) 'Avrüvioc curkAnrikóc érévero hie ferri non 
posse patet, atque Antonii nomine adductus sum, ut irrepsisse ea 
censeam ex insequenti glossa: Ocóbupoc rmounric óc érpaue o1$dopa 
or érü)v xoi eic Keorárpav émüv: quem eundem esse suspicor 
alque paedagogum Theodorum Alexandriae versantem apud Antonium 
et Cleopatram?). Hie vel filius eius a patrono manumissus Antonium 
Theodorum potuit se vocare. Iam nomen explicatur, sed de tempo- 
rum ratione eadem restat diffieultas neque tolli potest nisi aut Ha- 
driani nomen corruptum aut. viuvóv pro vióv scribendum esse putas. 

Theodor discipulus erat Hermagoras: huius nominis quot 
fuerint rhetores, discrepant virorum doctorum sententiae?), quare 
denuo testimonia sunt adeunda. De Theodori discipulo gravissimus 
est testis Quintilianus *): ,plura scripsit "Theodorus, cutus auditorem 
Hermagoran sunt qui viderint". E. verbis apparet paucos fuisse, senes, 
ut descendamus in annos p. C. 20—30, quae tempora bene con- 
gruunt cum iis, quae de magistro Theodoro computavimus. Idem certe 
Quintiliani Hermagoras?) inest in glossae Suidianae) verbis: émoí- 
óeuce 6€ oUroc uerà KouaMou év "Piu éri Kaícapoc AUfoUcrou 
xoi TeAleurG TÓppu rfíjc fiac. Neque enim duos Hermagoras 
utrumque rhetorem eodem tempore Romae vixisse sumemus nec sine 
certo quodam consilio una eum ipso Caecilio docuisse Hermagoram 
narrasse mihi videtur auctor Hesychii. Etenim ut hie (Hermagoras) 
Theodori, ile (Caecilius) Apollodori fuit discipulus, uterque magi- 
strorum diversa sequentium ") inter sectatores facile notissimus. More 
tamen solito a lexicographo in unum conglutinatos esse duos OÓpU- 
vópouc, veterem Hermagoram Temnitam et minorem Theodori disei- 





ut videtur, philosophus (Zeller II?, 2. p. 931. n. 3, cf. III?, 1. p. 777. n.), 
non Senecae magister, Sextii assecla (Zeller III?, 1. p. 676. n. 3). 

1) Idem laudatur a Dione Chrysostomo XVIII. p. 480 R. una cum Theo- 
doro et Plutione eius aequali (Hieronym. ad a. C. 31). Patrem eum esse 
Nicolai Damasceni, quem fuisse bevóv Aéyetv filius tradit (Suid. s. v. N.) 
putat Cichorius p. 62. Attamen non legatum civium, sed ipsum quoque 
scholam rhetoricam habentem in Urbe versatum esse Antipatrum e nostra 
disputatione sequitur. ! 

2) Plut. Anton. 81, 1. Homo nefarius M. Antonium Antyllum An- 
tonii e Fulvia filium Octaviano prodidit, qui eum necari iussit. 

3) V. Harnecker Die Trüger des Namens Hermagoras, Anm. phil. 
CXXXI (1885). p. 70sqq., qui quamquam eundem ac nos assecutus est 
numerum, res tamen male confundit. 

4) III, 1, 18. 

5) Qui saepius occurrit apud Senecam rhetorem. 

6) 8. v. '€puayópac Thjuvou Tf|c AioA(óoc ó émudnelc Kaptuv frjrup 
Téyvac prropiküc év pipA(oic s' Trepi éEepyaciac T. Tpémovroc T. qpáceuc 
T. CXnMüTUv- éraíóeuce 66 oóvoc . .. 

*) V. Sehanz Die Apollodoreer u. Theodoreer, Herm. XXV (1890), 


p. 36 sqq. 
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pulum cum indicare videtur vocabuluni (émaíóeuce 0€) o0Toc tum 
demonstrant Strabonis?) verba Toic o& vÓv AioMikaic móÓAeciv xoi 
1àc Atràc TpocAnmréov xoi rjv Tfjuvov, 60ev jv» '€puapópac ó ràc 
frnroptxüc TÉXvac cuvrpówac, quibus non aequalem significari a 
geographo luce clarius est?): de maiore potius loquitur illo Herma- 
gora, quem Temnitam fuisse nune tandem ei credendum est?). 

Eundem Plutarchus Hermagoram commemorat in vita Pompei*), 
ubi a Posidonio Rhodi a. 62 coram Pompeio acroasin factam esse 
contra Hermagoram de quaestione universali refert his verbis: TTo- 
ceibuvioc ó& xai ri]v àxpóaciv àvé[powev, fjv écyev ém^ abro0 
(TToumnítou) Tpóc '€puavópav TÓv propa mepi rfjc ka0óXou Znrí- 
.c€euc àvriraE£Opievoc. Ubi enim legitur Hermagoram adfuisse et con- 
tradixisse? ^ Negabitne quispiam acroasin haberi potuisse et adhue 
posse in hominem absentem vel iàm mortuum? Miror Pideritium, 
verum qui senserit, in ipsis verbis (in praepositione, ut videtur, mpóc 
et partieipio dvriraEÓ[ievoc) haesisse magisque miror huie plaudere 
Harneckerum, quippe qui ipse viderit illam disputationem Tr. TfjC 
ka8óAou Zqtüjceuc i. e. de quaestione universali spectasse doctrinam 
veteris Hermagorae?); at plaudit fortasse, ut vendat coniecturam suam 
Ttpóc "€puor[ópeiov priropa: eui saltem riva addere debuit. Sed super- 
vacanea haec sunt neque eis quicquam lueramur. Immo, sicut dixi, 
apud Plutarchum quoque intellegendus est Hermagoras Temmita, 
cuius contra doctrinam notissimam tunc apud homines eruditos et 
pervolgatam disputare Posidonius a Pompeio iussus sit. lam e quat- 
tuor Hermagoris Blassii?) duo facti sunt neque plures novit Maximus 
Planudes, eum laudet '€puorópav rÓv vedirepov ?). 

Rhetores Graecos omnes vel potius declamatores quotquot oc- 
currunt in Senecae Suasoriis et Controversiis Romae fuisse non con- 
Stat. Immo cum de uno ex eis Hybrea eiusque vita aliunde?) satis 
faeti simus certiores et ex his testimoniis concludere potius debeamus 
in Urbe eum non fuisse, de ceteris quoque, nisi aut diserte dictum 


1) XIII. p. 621. 

2) Illud qui putant (ut Harnecker 1l. 1l. p. 70) videant apud Nieseum, 
quomodo de aequalibus loqui soleat Strabo. 

3) Corruit igitur tota Harneckeri disputatio, qua maiorem Herma- 
goram Stoicum philosophum (Suid. s. v. '€pu. 'AuqimoAícnc crukóc 
q1A.) fuisse ostendere voluit: quod solum ut probare possit, sic testimoniis 
abusus esse videtur, ut etiam quaerat, ubinam in scriptis Temnitae a 
Suida nominatis de statuum doctrina Hermagorae notissima sermo fieri 
potuerit. Ubi tandem nisi év reyvü)v prropik&v pifAtoic s^? 

4) C. 42. 

5) C£. Quintil. III, 5, 14. 

6) L. l. p. 84. 

7) CxoA. eic crac. Walz Rhhett. gr. V.. p. 337. 

8) Strabo XIII. p. 630. XIV. p. 659. 660. Plut. Anton. 24. Valer. 
Max. IX, 14, ext. 2., unde in Asia eum vitam degisse apparet. Ceterum 
de his omnibus rhetoribus conscripsit disputatiunculam Buschmann (progr. 
gymn. Parchim. 1878). 
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est aut, aliunde constat, res in dubio, nobis relinquenda est. Constat 
autem de Nicete e Seneca!) et ex epigrammate Anthologiae Palatinae 
X, 23?), de L. Cestio Pio Smyrnaeo quem ,, Latine Romae docuisse 
testatur Hieronymus ad annum 741/13?). Ipso Seneca teste Romae 
versabantur hi: Dionysius filius eius Dionysii, qui Ciceronis filium 
erudiebat^), Craton Atticorum inimicissimus, de quo lepida narra- 
tiuneula profertur?), Glyeon Spyridion ,qwi honeste dixisse Ro- 
manos fecil), Euetemon, qui ,in Festum rhetorem. dixit*"): Qui 
ommes adscribendi sunt Augusti vel Tiberii aetati). 


IV. De poetis. 


Post Livium Andronicum, Ennium semigraecum, Afrum 
Terentium qui Romam transmigrarunt poetae Graeci, vigens ibi in- 
venerunt atque in dies ita crescens Graecarum litterarum studium, 
ut sua lingua condita possent ad patronos mittere carmina qualibet 
oblata occasione. Erat aptissimum hune ad finem poeseos genus, 
quod secum transportarunt, epigramma; unde factum est, ut de 
plerisque siquid scitur praeter nomen, Anthologiae debeatur Pala- 
tinae?) Epiecum quoque carmen hune illum in regis sui honores 
Scripsisse audimus, Archiam Boethum alios, sed nihil eiusmodi ad 
nos pervenit. 

Aleaeum Messenium, qui vixit temporibus belli Macedonioei !?), 
Philippi regis inimicissimum, esse Epiecureum istum Aleaeum, qui 
una cum Philiseo quodam Roma eiectus est a. C. 173 vel 155 !) con- 
iecit Reiskeus!?). Sed ab Athenaeo, qui eandem narrat rem ?), homo 
vocatur "AMkioc 4), quapropter res in dubio relinquenda esse videtur, 


1) Suas. IIT, 6. Narrata ibi ante mortem Messalae facta sunt. Obiit 
M. teste Hieronymo (ad a. p. C. 11) a. p. C. 13: quocum congruit Frontinus 
(de aqu. 102). Utrique minime obstare Ovidium (Pont. I, 7, 27—30. v. 
Teuffel l. l. 222, 1) Marxius me docuit, immo recte intellectos poetae 
versus fulcire illorum testimonia ita quidem, ut Ovidius Tomis comperta 
Messalae morte viro, qui ,,non infitiatus est amicum* (scil. exulem 
factum), ,,scripta dederit medio canenda foro* 1. e. naeniam Romam miserit. 

2) Cf. infra p. 416. 

3) Quem tractavit Lindener De L. Cestio Pio, Züllich. 1858). ,,Graecus 
homo* diserte dicitur a Seneca Contr. VII, 1, 27. De nomine eius res 
similiter se habuerit ac de Ateio Praetextato aliis. V. supra p. 365. 

4) Controv. I, 4, 11. 5). Li.1, 01X2.5, 91; 6) L. 1. X, 6, 217. 

7) 1. : VIL, 4, 8; 

8) Certius quiequam de singulis non constat. Cratonem Augusti 
fuisse aequalem e narratiuncula ista cognoscimus. 

9) De Anthologiae poetis etiamnunc paucis exceptis conferendus solus 
est, Iacobsius in catalogo, quem fecit poetarum (A. G. t. XIII. p. 829sqq). 

10) V. ep. A. P. VII, 247 in occisos apud Cynoscephalas Macedones 
(a. C. 197), ep. Anth. Planud. 5. in T. Quinctium Flamininum, Graeciae 
liberatorem. 

11) Aelian. V. H. IX, 12, cf. supra p. 356. n. 2 et Zeller IIT?, 1. p. 372. n. 1. 

12) V. Iacobs A. G. XIII, p. 837. 13) XII. p. 541 a. 

14) Haec nominis forma alibi nusquam invenitur nisi in nummis 
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quamquam tempora congruunt et Aleaeus cu'kpícect lacerasse dieitur 
Isocratem grammaticum"), quem Romae versatum esse scimus). Sed 
in epigrammatis eius servatis nullum inest vestigium, quod Romam 
ducat legentem. 

Antipatrum Sidonium?) viderunt Crassus et Catulus ora- 
tores^): Romaene an alibi, non dicitur. In lemmate epigrammatis 
A. Plan. 184 (in Bacchi statuam ante aedes Pisonis positam) falsum 
esse quod legitur Antipatri Sidonii nomen pro Thessalonicensis iam 
exploratum est: quo de viro infra disseremus?). 

Publilium Syrum mimographum anno a. C. 88 Romam venisse, 
natum esse 93 probare conati sumus?) Veterum de eo testimonia 
. eonlecta editioni Publilii sententiarum praemisit Guilelmus Meyer. 
. Quando obierit, fortasse elici potest e verbis Senecae"): , Memini 
Moschwm?), cum loqueretur. de hoc genere sententiarum, quod infecta 
iam. erant. adulescentulorum omnium ingenia, queri de Publilio, quasi 
ille iam. hanc insaniam introduaxisset. Cassius Severus, summus Publili 
amator, aiebat non illius hoc vitium esse, sed eorum qui illum ex parte 
qua transire deberent imitarentur, non imitarentur, quae apud. eum 
melius essent dicia quam apud quemquam. comicum iragicumque aut 
Jiomanwm aut Graecum*. Mortuus iam esse videtur Publilius, cum 
haec de eo colloquerentur inter se Moschus et Severus.  Discessit 
autem Roma venefieii reus Moschus a. C. 20?). Obiit igitur, si recte 
coniecio, ante hune annum Publilius, cuius dkurjv anno 43 tribuit 
Hieronymus. 

Pitholaum, cuius ,epigrammata maledicentissima Caesar. ci- 
vili animo tulit!) et cuius sales narrat Macrobius!'), eundem esse 
atque Rhodium Pitholeontem apud Horatium!") demonstravit 
Bentleius !?). 


Phrygiis: Mionnet Descript. de medaill. antiqu. IV. p. 227 (196) — p. 228 
(207) et S. VIL. p. 507 (124), ubi magistratus Apameorum nominantur 
'"Avbpóvikoc et "Axkioc. Phryx igitur fortasse fuit Epicureus iste. 


1) Polyb. XXXII, 6, cf, Wilamowitz Antig. p. 295. 308. 

2) V. supra p. 361. 

3) Erat aequalis senior Meleagri, v. lacobs l. l. p. 847. 

4) Cic. de orat. III, 50, 194 (Crassus loquitur): Mipe vi) Antipater 
ille Sidonius, quem tw probe " Catule meministi, solitus est .. .'* V. intra 
p. 402. c. n. 5. 

5) P. 405 sqq. 

6) Supra p. 366. 

7) Controv. VII, 3, 8. 

8) Hanc Bursiani emendationem pro Kiesslingii coniectura ,Üscum** 
(quae etiam legitur in hoc testimonio apud Meyerum) recte me iudice 
recepit novissimus Senecae rhetoris editor lI. I. Mueller. 

9) Horat. Ep. I, 5, 9, v. supra p. 393. 

10) Suet. Caes. 15. 

11) Sat. II, 2, 13. 

12) Sat. I, 10, 22. 

13) Ad locum Horatii. Cf. M. Hertz Mus. Rhen. XLIIT. p. 314. 
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Ciceronis oratione nobis innotuit Archias Antiochenus, cuius 
vitam, quam e solo novimus Cicerone, delineatam editioni orationis 
praemisit Halmius. Epigrammatum in Anthologia Palatina viginti 
quinque, quae nudum Archiae nomen ferunt, cum nullum ab An- 
tiocheno compositum esse putavisset lacobsius!), recte Hauptius?) 
cum alis tum ea de causa oblocutus est, quod in re quater diversis 
versibus a poeta expressa epp. VI, 16. 179. 180. 181 adgnosci possit 
testimonium propriae huius Archiae artis, quam laudibus effert Ci- 
cero?). .Exercuit autem eam inprimis in carminibus Antipatri Sidonii, 
euius rei testimonia conlegit Hauptius^), idemque fere atque de illo 
eliam de hoc praedicat Cicero?): , Quodsi Antipater ille. Sidonius 
.... Solitus est versus hexametros aliosque variis modis atque wwmeris 
fundere ex tempore tantumque hominis ingeniosi ac memoris valuit exer- 
cilatio, wt, cum se mente ac voluntate coniecisset in versum, verba se- 
querentur*9). Itaque probanda Hauptii sententia Archiasque ille 
Anthologiae pro Antiocheno habendus est. Praeterea carmen epicum 
condidit Archias, quo Luculli celebravit res adversus Mithridatem 
gestas"). Sed recte animadvertit W. Fabricius?), verbis ,totum. bel- 
lum. Mithridaticum ab eo expressum est rem exaggerari a Cicerone, 
cum de Pompei quoque laudibus in panegyrico Luculli cogitari ne- 
queat?) Etiam Ciceronis defensoris laudes carmine se praedicatu- 
rum esse consulatum eius inlustrantem promisisse videtur Archias. 
Seribit enim Cicero ad Att. I, 16, 15 (a. 61) ,JEpigrammoatis tuis, 
quae àn Amaltheo posuisti, contenti erimus, praesertim cum et Thyillus 
nos reliquerit e. Archias nihil de me scripserit, ac vereor ne, Lucullis 
quoniam Graecum poema condidit, nunc ad Caecilianam fabulam spectet'*. 
De ultimis verbis conferendus est idem Cicero!?): , Quid? a Q. Me- 
tello Pio, familiarissimo suo, qui civitate multos donavit, neque per 
se neque per Lucullos àmpetravisset. (civitatem)? qui praesertim usque 
eo de suis rebus scribi cuperet, ut etiam Cordubae natis poetis ... awres 
suas dederet*. Metellus a. 63 mortuus est!'), atque defuncto de- 


1) A. G. XIII p. 859. 

2) Herm. III. p. 206 sq. — Opusc. III. p. 409 sq. | 

3) L. 1. 8. 18. 

4) Adde VII, 146 Antipatri et 147 Archiae epigr. 

5) De orat. III, 50, 194 cf. supra p. 401. n. 4. 

6) Conferendus praeterea est, quem iam addidit Hauptii opusculo- 
rum editor Wilamowitzius, locus Quintiliani X, 7, 19: ,,cum hanc facili- 
tatem (extemporalem) ^on in prosa modo multi sint conseculi, sed etiam 
in carmine, ut Amtipater Sidonius ei Licinius Archias: credendum enim 
Ciceroni est, mom quia mosiris quoque temporibus mon et fecerint. quidam 
hoc ei faciant*, Utrumque locum Ciceronianum respicit rhetor. Exempla 
Antipatri se ipsum variantis habes A. P. IX, 720 sqq. 

?) Cic. pro Arch. 9, 21. 

8) Theophanes u. Dellius als Quellen Strabos p. 6. adn. 

9) Simile exaggerationis exemplum in initio legitur orationis, ubi 
nimia certe de se ipso ,, Archiae discipulo* dieit Cicero. 

10) Pro Arch. 10, 26. 
11) Drumann Il. p. 43. 
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funetique cognatis officium pietatis debitum praestare tunc voluisse 
videtur Archias: an vero fecerit necne, incertum est. 


Thyilli?)), cuius nomen praeter locum allatum legitur ad Att. 
I, 9, 2. 12, 2, extare epigrammata in Anthologia Palatina VI, 170. 
VII, 223. X, 5 vidit Hauptius?). Qui in medio reliquit debeaturne 
errori horum epigrammatum ultimi apud Planudem quae est inscriptio 
Coarüpou Ovuí(ÀAou an recte sit tradita. Sola cum haec sit neque 
alio loco (plura enim extant Satyri epigrammata) Thyilli nomen ad- 
scriptum inveniatur, porro. cum Satyri subsequatur epigramma X, 6 
(eiusdem argumenti), nullum esse puto Satyrum Thyillum, sed scri- 
ptum fuisse Carüpou i] Ovt)Aou?). Ex epigrammatis nihil de auctore 
cognoscitur; Romae quando fuerit, e Ciceronis epistulis apparet. In 
ep. ad Att. I, 9, 2 (anno 67 scripta) legimus haee: ,,T/yillus te rogat 
e ego eius rogatu €üpoXNmioUv márQia^). Sex annis post non iam 
apud Ciceronem fuisse poetam docent epp. L, 16, 15 (supra exscripta) 
et I, 12, 2 (eiusdem anni 61) ,de eo (Hilaro nequam liberto) Va- 
lerius interpres nuntiat. Thaylllusque se audisse scribit. 

Tullius Laurea?) libertus erat Ciceronis teste Plinio?), qui 
carmen eius Latinum exhibet in fontes calidos oculisque salubres, 
qui post Ciceronis obitum in villa eius Puteolana eruperunt"). Hune 
esse Tullium Lauream, cuius extant tria epigrammata A. P. VIT, 17, 
294. XII, 24, cognitum est. Sed quoniam Laureae nomen nusquam 
legitur apud Ciceronem, nimium est, si hunc poetam esse volunt 
Tullium scribam commemoratum ad Att. V, 4, 1, XIII, 22, 4, ad 
fam. V, 20, 1. 8. 9: homine utitur Cieero in rebus pecuniariis 
meque ullo loco quiequam subolet, unde poetam illum fuisse vel 
'ommnino in litteris versatum esse suspiceris. De aetate Laureae ex 
Plinio constat superstitem patrono vixisse eum homae etiam post 
annum 42. 


De Philodemo Gadarensi non repetam, quae nota sunt ex loco 
illo in Cieeronis oratione Pisoniana?), habita a. 55. Huius poetae 
earmina optimum maceta sunt editorem Kaibelium?). Quae de vita 


1) E mss. pro Chilo, quod vulgo legebatur, correxit Kayser. Nomen 
nonnisi in Ciceronis epistulis et in Anthologia invenitur, bene tamen ex- 
plicatur simili hypochoristico C. I. G. II, 1796 b: Ovtuv. 

2) L. l. p. 203. 

3) Revera tamen neutrius esse arbitror hoc epigramma mirum 
quantum discrepans à ceteris, metri vitiosi totumque ineruditam schola- 
stici sapiens imitandi artem. 

4) Scil. librum de Eleusiniis. 

5) V. Iacobs l. 1l. p. 907. 

6) H. N. XXXI. $. 7. 

7) De iisdem leguntur versus Heliodori apud Stobaeum Flor. C, 6 M. 
cf. supra p. 393. c. n. 14. 

8) C. 28. 

9) In indice lectt. Gryph. 1885. 
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seiri possunt, protulit Preller!) in eo tamen falsus, quod senectutem 
uno loco queri poetam dicit obiter ut videtur lecto epigrammate XI, 
30 (20 K.): Veneris se militiam non iam ut prius posse exercere 
questus claudit Philodemus: 


2 dg 


^Q Yvfjpac, rfjpac tri 00' Ücrepov, tjv àgiknod 
TOijceic, Óóre vOv übe napoivópeOa; 


Senectutem non increpat praesentem, sed extimescit futuram. Anti- 
quissimum esse Philodemum inter poetas Coronae Philippi exploratum 
est: unde recte argumentum ad definiendam Meleagri aetatem peti- 
vit Iacobsius?). 

Parthenii Nieaeensis sospitator extitit Meinekeus?). Studiis 
Meinekei in hane rem collatis nova addidit Kiesslingius*), qui hoe 
recie firmasse mihi videtur temporis notam Suidianam?) xoi épíiu 
uéxpt Tigeptou ToO Kaícoapoc falsam esse atque natam e loco Sue- 
tonii Ti. 705). Verum persuadere mihi non potuerunt, quae de tra- 
dito apud Suidam Cinnae nomine proposuit. In verbis enim oUToc 
éMjpOn omó Kívva Aágupov, óre Mi6pioétnv "Pupotot koremoAé- 
uncav: eira 1T|petor xai épiu ... non recte se habere Cinnae nomen 
statuit Meinekeus inde, quod sic Uró Kívva diei potuisse solummodo 
de notissimo Cornelio Cinna recte, ni fallor, iudicavit: qui eum nus- 
quam bello Mithridatieo imperator fuerit, corruptum esse nomen 
censuit. Coniecturam, qua Caecinae nomen pro Cinnae substituere 
voluit, admodum incertam esse patet, ipsam hanc sententiam nemo 
adhue redarguit?) Nam quod obvertit Kiesslingius verba éMjq6n 
órO Kívva Aágupov referenda esse non ad ducem, qui cepit, sed ad 
dominum, qui emit, exemplis ab ipso allatis?) non probatur, immo 
refelh videtur glossis, quae apud eundem Suidam leguntur s. v.: 
Aiorévnc (p. 1375 ab) "Ikectou vióc Civumebc ...-[npoióc o& (y 
ümOÓ meipaToÓO CxpiráAou éArjp0n xai mpaOeic év KopivOu 
Zeviáón Tivi ... itemque in glossa insequeuti de (eodem) Diogene 





1) In Ersceh. et Gruber. A. R. E. Sect. III. vol. 23. p. 345 sqq.; de 
philosopho Philodemo v. Zeller III, 1. p. 374. 

2) Prolegg. A. G. t. VI. p. XL. 

3) Anall. Alex. p. 255 sqq. 

4) Comment. Mommsen. p. 351 sqq. 

5) S. v. TTap0évioc. 'HpaxAeióou xai €55u pac: "€puurmoc 56 Tr9ac 
qrnci* Nikaeoc ?j MupAeavóc, éAepeiomoi0c kai uérpuv Oi4pópuv motntic* 
oUroc éAp0r onó Kivva Aápupov, óre Mi0pibátr)v "Pupaiot karemoAéuncav * 
€iva. Tjpet6r] 016. t1|v mratbeucv xai épiu uéxpi TiBeptou ToO Katcapoc: érpoue 
66 éAeveiac x. T. À. 

6) Etenim verba in eo tantum falsa esse, quod non usque ad susce- 
ptum a Tiberio imperium vivere potuit Parthenius. Meinekeo propterea 
credi nequit, quia hoc ipsum solummodo significare possunt apud lexi- 
cographum neque aliter intelleguntur. 

7) Adsenserunt Wachsmuth Symbol. phil. Bonn. p. 141, 10 et Kaibel 
Herm. XI. p. 373. 

8) Suid. s. v. 'AM&£avópoc Muwcioc et s. v. Tiuafévnc. 
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. rÀéuv 6€ Um Ó kara mOvtricTÓvV ÀngOeic érpóOn, s. v. Tu- 
pavviuv "€rixparibou ... rjy0n o& eic "Póuny àng0eic aixué- 
Àuroc UmÓ AoukovUAAOU, Ote karemoAléunce Mi0pibótnv 
tOóv TTóvrou faciAeócavral) eO1umpemüc o6 Tevóuevoc ..., 
s. v. Gaíbuv 'Hhetoc (p. 1438 b) qiAócopoc ... roOrov cuvéfn 
npürov aixud&AUTOov nó lvoóuv (2) ÀngOfjvavr eira rpaOeic 
ropvopócku Tivi . .., unde videre licet, quam acriter discernat Hermip- 
pus inter Angp6fjvai et poOfjvat.. Haud dubie igitur de duce, qui cepit, 
intellegenda sunt verba éMjq0n omo Kívva Aóqupov atque, cum de 
Cinna duce belli illius nihil sciatur, omnibus autem notus sit Luculli 
eb in consulatu et in ipso bello collega, qui Bithyniam, Parthenii pa- 
iriam, sortitus provinciàm etiam pro consule per triennium tenebat?), 
M. Aurelius Cotta, pro tradito órto Kivva restituendum censeo T0 
KorTa, quod quam facile expelli notiore nomine potuerit, nemo non 
videt. Iam animadvertas, quomodo in glossis simillimis: Tupavviuv 
... Mgg6eic aixuóáAuToc oró AoukxoUAAou, Óre MiOpibótuv ... 
kaTemoAéunce et TTapOévioc ... éM]1pO0n Aóáqupov oró Kótra, 
Óóre Mi6pioétav karenoAéuncav "Pupatot apte et scite diversa po- 
sueri& verba Hermippus. Male enim, quamquam aemulus Luculli 
gloriae?), res gessit Cotta neque aliud quicquam potius quam prae- 
dam (AMáqupov) undique conquirere studuit ita, ut post decessum e 
provineia ab Heracleotis, quorum urbem per biennium obsessam a. 70 
expugnavit et paene vacuam reliquit, Romae accusatus lato clavo 
privaretur dimissis ante decreto publico captivis). Itaque inter alia 
multa etiam servulum iransduxisse videtur Parthenium; qui, cum 
viderit Augusteam aetatem, natus est fere inter annos 90 et 85?) 

Iam nobis disputandum est 


de Philippi Corona 


àc primum quidem de Antipatro Thessalonicensi, cuius epigram- 
mata haud pauca praebent temporum indicia, quibus ex parte tantum 
recte usus est Iacobsius?). 

Pisonem, ad quem missa novem extant poetae carmina"), esse. 


1) Donatum esse grammaticum a Lucullo Murenae, qui manumisit, 
narrat Plutarchus Lucull. 19. 

2) Cic. pro Mur. 15, 33. Plut. Luc. 6—8. Appian. Mithr. 71. Frater 
eius erat C. Cotta, qui philosophiae Graecae, Academicae maxime, otium 
navavit, Cic. de deor. nat. I, 7, 16. II, 1. 

3) Plut. l. 1. 

4) Memnon Heracleota apud Phot. cod. 214. c. 54—61. Cum ubi 
servus factus sit Parthenius, nesciatur neque quo in Bithyniae oppido 
natus sib, satis constet (v. Kaibel. l. l), ubi vis tibi fingas eum in Cottae 
manus rapaces incidisse intra annos 74 et 70. 

5) De carmine eius Kptvoyópac inscripto v. supra p. 397 et infra p.421. 

6) A. G. t. XIII. p. 849. Weigandii dissertationem de Antipatris 
Sid. et Thessal. poetis (1840) inspicere non licuit. 

7) A. P. VI, 241. 249. 335. IX, 93. 428 (etsi enim nomen non ad- 
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L. Calpurnium Pisonem (cos. a. C. 15), qui annis a. C. 12—9 in 
Thracia cum Bessis bellum gessit'), scimus?). De patria poetae 
dubitari nequit lecto epigrammate IX, 428: 


Coí pe, Opnixtnc ckuàqgópe, Oeccalovíixkn 
untnp fj rácnc méjgye Maxnoovinc. 

"Acíóu 9' om coi beounuévov "Apea Beccüv, 
Ócc' ébànv moAépou mÓvt' àvoAe£óuevoc. 

"AMA pot (uc 0cóc écco karr]kooc, eüxopuévou o€ 
KA00r Tíc éc Moocac oUaroc àcyoAin; 


Loqui ipsum poetam, non carmen ad Pisonem de bello missum?) 
docet masculinum àvole£óuevoc. Falso igitur Planudes in lem- 
mate habet 'Avrirárpou Cibovíou, recte superscriptum est: Oecca- 
Aovixéuc*). 





ditum est, tamen hoc quoque carmen Pisoni dedicatum esse constat inter 
omnes). 541. 552. X, 95. A. Plan. 184. 

1) Dio LIV, 34. Vell. Pat. 1I, 98. 

2); Iacobs A. G. XIII. p. 849. 

3) Ut putat Iacobsius (in comment. A. G. t. VIII. p. 297), ipse tamen 
sibi obstans in catalogo 1l. 1l. legatum Thessalonicensium ad Pisonem ve- 
nisse Antipatrum ex hoc ipso carmine suspicatus. De vera num cogi- 
tandum sit legatione, dubitarim: poetico fortasse sensu illud méjuye inter- 
pretandum est neque urgendum. 

4) 'TThessalonicensis nomen prae se fert ep. XI, 327: 

Tav Enpr|v émi vi)ra Aukoivíóa, c'|v '"Appobirnc 
MBrnv, T?jv éAáqou TavrÓc OmuYToTépnv, 

aimóAoc fj ue00uv oUk dv moTÉ ac cuviket, —; 
YOoi voi" ro:x0Tot Cióoviuv ÓAoyot. 


Interpugendum est v. 2 post ómvuYTorépnv, non post aimóAloc et totum 
enuntiatum usque ad cuvuüxket intellegendum ut indignati interrogantis 
vel se ipsum vel alum: verbum obscoenum post dmuYTocépnv, ut simi- 
liter sescenties a poetis, omissum est. Propter ultima: TotaüToi Kk. T. A, 
quae minime ,jinterrogative efferri" debent cum Duebnero (in adnott. * 
Sidonii esse carmen voluit Brunckius parum, ni fallor, considerate, Nam 
sive Sidonius fuit poeta sive Thessalonicensis, neque ille de patriae neque 
alteruter de Sidonis clarissimae urbis feminis talia potui in medium 
proferre, sed de mulieribus haud dubie sermo est deformitate ac turpi 
libidine contemptis, quibuscum comparatur Lycaenis. ltaque pro Cióo- 
viuv restituendum esse censeo Ci0oviuv atque hic latere vestigium fabulae 
de Thracibus a Baccho nescio quam ob rem nec quomodo punitis, sicut 
etiam apud Horatium C. I, 18, 7 sqq. 


Ac ne quis modici transiliat munera Liberi, 
Centaurea, monet. cum. .Lapithis riza, super mero 
debellata, monet Sithoniis non levis Euhius, 
cum fas atque nefas eciguo fine làbódinum 
discernunt avidi... 

et apud Ovidium Met. IV, 279 (ante Daphnidis fabulam): 
JNec loquor, ut quondam mnatwrae iwre movato 
ambigwus fuerit modo vir modo femina, Sithon. 

Cf. Fast. III, 719 (Bacchum adloquitur poeta): 


Sithonas et Scythicos longum est narrare triumphos. 
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Omnium, quae res Romanas spectant, Antipatri epigrammatum 
antiquissima esse videntur epp. VI, 241. 335. IX, 552 (de armis 
Macedonieis Pisoni a Thessalonicensibus oblatis), quae paullo ante 
ipsam expeditionem a. C. 12 scripta esse docent ultimi versus car- 
minis VI, 335: 

TÓáXxa kpóxec at more TTépcac 
Tpeyópevat xai coi Opfjkac óma£ópue0a?). 


Finito bello a. C. 9 conditum est, quod iam exseripsi ep. IX, 428. v. 3: 
àeíóu o' ónÓ coi bebunuévov "Apea Beccüv. 


Videtur igitur in urbe patria illo ipso tempore cum Pisone consuetu- 
dinem iunxisse Antipater. lam consideremus alia eius carmina. 
Ep. IX, 59: 


Téccapec aiupoOci ravurTepUTuv érl viitUV 
Nixoi icppíOuouc viéac àOaváruv, 

à uev "AO0nvaíav moAXeuabókov, à o' 'Appooírav, 
à o6 TÓv "Alketoóav, à o' dópnrov "Apn, 

ceio kar" ebóópogov parrtóv TÉyoc éc 6€ véovroi 
oUpavóv, Ü) Puiuac [ote nárpac épupa. 

Oeín üvixatov pev Ó Boupároc, & óé ce Kürpic 
eUTauov, eüumriv TTA ac, Grpecrov "Apnc 


bolo iam Heyneus rettulit ad C. Tad Caesarem Vipsanium, filium 
Agrippae et Iuliae, qui natus a. C. 20, adoptatus ab Augusto 17, 
a. C. 5 princeps iuventutis una cum fratre a senatu appellatus?) 
missus est a patre in Orientem a. C. 1?), ante in matrimonium data 


Ceterum interficitur, non mutatur Sithon Pallenes pater a Baccho apud 
Nonnum XLVIII, 185, itaque aliam fabulae formam novit Ovidius, aliam 
Nonnus. Pallene est Baechi Ci8oví óAoyoc (Nonn. Ll l. v. 150). lam 
vides, quam vere tribuatur epigramma ad Thracum fabulam antiquissi- 
mam, ut videtur, alludens Thessalonicensi Antipatro. 

1) Omnium primum conditum est, si recte conicio Pisonem eum 
esse, quem adloquitur in his versibus poeta, ep. IX, 92: 


"Apkei rérTi(fac ue0Dcat 5pócoc* àÀÀÓ mióvrec 
detóetv. kÜkvU)v eici Yeruvócepot. 
"Qc xai àoióóc àvi]p Eeviuv xóápiv ávromoóo0vot 
Üuvouc eüépkraic oióe, ra0uUv ÓMya. 
Toóveká coi mpu)TUC Uév Apeipopot: iv 6' éOéAUciv 
Moipat, toÀAAdki uot ketceat év ceMav. 
Ceterum eum initio epigrammatis conferendum est carmen WiXredoteum 
32 (43): 
MaxapiZouév ce céTTIE 
Óre Oevópéuv ém' ükpuv 
Ot[l"]v ópócov TreTUJKUÜC 
BaciAebc Ómuc deíoeic. 


2) Mommsen R. G. D. A.? IIT, 1— 6. (p. 52sqq.). Huc relata maiorem 
vim accipiunt verba 'Puiac márpac épuga. 
3) Mommsen 1. 1l. ad V, 28. (p. 114). 
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Livia!) Sed caelibem adloquitur poeta, ut apparet e verbis à oÉ 
ce Kórpic ebropov (0cin); incidere igitur videtur carmen in annos 
a. C. 5—2. Porro ep. IX, 297: 


CréAAeu ér! €ógpritnv, Znvóc Tékoc* eic c& vàp mon 
"ijo: TTáp6uwv arouoXo0ct róoec. 

CréhAeu dva£: órjic ó& qófu xexolacuéva Tó£a, 
Koicop: rarQUuv o' dp£oi àr^ àvroAéuv: 

"Péynv $', ukeavü) meprrépuova. rravróOev, auróc 
TtpU)roc àvepxouévu copGricai rjeAíu 


neque cum lacobsio ad Augustum a. C. 20 in Parthos iturum neque 
cum Reiskeo ad Germanicum in Orientem euntem p. C. 18 referen- 
dum est, sed Zrvóc Tékoc idem est, quem modo vidimus celebratum, 
Gaius Divi Augusti filius: ad hune iussu patris in orientem pro- 
fecturum a. C. 1 missum est epigramma; eundem tunc versibus pro- 
secutus est Ovidius?), cuius sententiae, ut res fert, ex parte congruunt 
eum Antipatri: 


Ovid. ,nEcce parat Caesar domito quod. defuit. orbi 
addere, nunc oriens ultime noster. eris.'* 


Anüp.  'Pyjmv $' ükeavó) mepirépuova rravróOev aUróc 
TtoU)TOC dvepxouévu coppáricoi rjeMu. 


Ov. ,Augwuror en vinccs* —. Ant. órjeic 0€ góBu kexoA. 1ó£a. Iam 
verba rtOürpüuv o' dp£oi dm üvroAéuv, erux interpretum, explicari 
omnino nequeunt. Quomodo enim oriens, barbara Parthorum terra, 
diei possit rraroU)oc allato vel potius arrepto ab interpretibus Aenea 
proavo, non intellegitur. Corrupta sunt, facilia emendatu: roTQUUV 
0' dpEot àm^ évroAéuv. Ovidius dicit (v. 191): 


Auspiciis annisque patris puer arma movebis 
et vinces annis auspicisque patris. 


rOT0U)0i ÉévrOÀai sunt ,monita paterna^, quae idem affert poeta 
Làtinus Met. II, 126: ,/monitis parere paternis". lussu enim patris 
Gaius orientem petit?). Conditum igitur est carmen ipso anno a. C. 1. 

Epigramma in Cotyn Thraciae regem (A. Plan. 75): 

1) Tac. Annal. IV, 40. 

2) A. a. I, 177 sqq. 

3) Altiorem etiam sensum in verbis inesse puto: Zrnvóc Tékoc vo- 
catur Gaius itaque morQuüuv 95' íp£oi dm évroAéuv nihil aliud est nisi 
&k Aic áp£oi: In suum usum hic convertisse videtur Antipater quem bene 
novit Aratum, ut ep. IX, 541 (ad Pisonem) 

"AMA có unkécv? "Apnrov émípAeme, biccà vàp dugoiv 
uérpa Tiv dOpeic Távra TÓ qoivópueva. 

De re ipsa ef. Horat. C. IV, 14, 32 


ic copias, te consiliwm et tuos 
praebente divos. 
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Znvi koi "AróAAuvi koi "Apei vékvov dVÓKTUV 
eikeAov, exa unrépoc eUroxín, 

rüvrO Toi ék Moipéuv facilia, rrávra. TéAeia 
1jA0ev: érornj8nc 5' éprov &oiboróYuv: 

ZeUc cxfjrrpov faciAeiov, "Apnc oópu, kaAAocuvnv o6 
Qoigoc éxev* mapà coi ó' à0póa móvra, Kóru 


refert Iacobsius') ad Cotyn Persae regis socium ipse a se dissentiens, 
eum sie Antipatri Thessalonicensis esse non possit, neque aptius 
Reiskeus ad eum Cotyn, cui p. C. 39 Caligula Armeniam minorem 
regnum reddidit. Recte tandem Mommsenus?) huius intellegit patrem, 
qui regnum obtinuit p. C. 12, ad quem misit Ovidius ex Ponto epi- 
 Stulam II, 9. Hoe carmen, quod certe non ante annum p. C. 12 
Ovidius scripsit, scripsisse videtur hoc ipso anno, quo rex factus est 
el vieinus exulis Cotys, spectant haud dubie Antipatri verba éT01i- 
1enc 5' éprov àoibomóAuv, unde post Ovidianam epistulam ortum 
esse hoc epigramma statuimus. Non tam accurate determinari pos- 
sunt alia poetae carmina, in quibus tamen inest temporis nota: 
Ep. IX, 553 in Nieopolin ab Augusto conditam: 


Aeuxàboc àyri ue Kaicop ib" 'Auppaxtnc épiBunAou 
Ouppeíou ve méAéw àvií 1^ "Avakropíou 

"Apreoc "Augilóxou Te koi ÓmrmOca paícoro kUükAu) 
ücre érmi0pückuv booupouavric TÓAeuoc, 

eicaro NixómoMv, 0cínv móMv: àvri o6 víknc 
Qoipoc áva£ raUtnv óéxvuroi "Axrióboc 


non ipso, quo conditum est oppidum, tempore sed postea (eicaro) 
Scriptum est: fortasse adiit poeta ludos Actiacos nescimus quo anno. 
In statuam Pyladis Cilicis pantomimi?), ut docet lemma, 
faetum est ep. A. Plan. 290. Huius àxur|v Hieronymus ponit in anno 
a. C. 22; in vivum scriptum esse carmen lemmati diffisus haud recte 
putavit Duebner*). Obiisse enim iam saltatorem evincere mihi vi- 
dentur cum totius carminis color tum haec potissimum verba: 


àv0puToic TTuAóónc repmvóv oéoc, oia Xopeüuv 
oaiuovoc dkprirou mGcav émnce nó, 


statuam sibi fingere poetam vel revera ante oculos habuisse inscri- 
bendam verba: 
oUpávioc o€ 
oUtoc Ó moapqQulyvoic xepci Aoxeuóuevoc. 


1) In comment. À. G. t. VIII. p. 293. 

2) Ephem. epigr. II. p. 254. 

3) De quo v. Friedlaender Sittengesch. Roms II*. p. 417. 
4) In adnot. ad ep. 
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Quando autem decesserit Pylades, nescitur nec minus res incería 
de Glycone, in quem mortuum legitur epigramma iambieum VII, 
6927), quod inscribitur '"Avrimárpou oi 6€ (uMmTOU Oeccolovikéuc. 
Philippi tamen non esse poemation existimo, quoniam Glycon floruisse 
videtur a. C. 20?), Philippus autem posterior etiam est Antipatro. 
Glaphyrus tibicen celebratus ep. IX, 517 idem fortasse est atque 
ile apud Wilmannsium Ex. 2636: 


Ti. Claudius Glaphyrus chorauletes 
Actioniea et Sebastionica. 


unde suspiceris Tiberii etiam regnum vidisse Ántipatrum: cui favet, 
quod post annum p. C. 12 scriptum esse eius carmen in Cotyn regem 
cognovimus?). 

Ep. XI, 24 in Heliconem oivoxóov referre velim ad Heli- 
conem omnipotentem postea Caligulae cubicularium, qui antea ho- 
minis privati servus deinde Tiberio donatus est) Hominem hune 
privatum esse Pisonem facile eredas, sed iam apud Tiberium fuisse, 
cum eum celebraret poeta, Heliconem ideo malim opinari, quia in 
antecedente eiusdem Antipatri epigrammate convictorem Tiberii 
agnoscere mihi videor: (ep. XI, 23): 


"Qküuopóv gue Aépoua oorjuovec dàvépec dücrpuv: 
eiui uev, àÀÀ' oU pot ToOro, CéAeuke, uéAet. 

Cic 'Atonv uta máct xaraíBacic" ei 66 Tayiuv 
tiuerépn, Mívw 0áccov érowóue0a. 

Tlivupev: xoi ór| ràp érijtuuov, eic óoóv irmoc 
oivoc, érei reZotic àrpamoóc eic "Atónv. 


Neque enim Seleucus iste est Syriae rex neque Sidonius hoc 
scripsit Antipater, sed utrumque respuunt tempora, quae patent ex 
proxime sequente eiusdem poetae epigrammate. Immo Romae fre- 
quentissimi tunc erant astrologi, Tiberius ipse ad hanc artem incli- 
nabat ('hrasyllum nomino), Seleucum autem novimus in aula ver- 
santem grammaticum), cuius ad artem alludere mihi videtur poeta 
versibus 3—6; hanc artem et maxime quidem fabularem historiam 





1) lacobs A. G. t. VIIT. p. 3840. Videas etiam Lessingium opp. VIII. 
p. 526 ed. Lachm. 
2) Quo fere anno e Kiesslingii sententia scripta sunt verba Horatii 
Ep. 17310:28 
. e& membra, invicta, Glyconis. 


3) Non debuit afferri a viris doctis Glaphyrus, cuius mentionem 
faciunt Iuvenalis VI, 77 et Martialis IV, 5. Nam hie prorsus alius est 
vixitque Domitiani temporibus. De nominibus artificum frequentatis egit 
Friedlaender 1.1. II*. p. 568 sqq. Idem num sit Glaphyrus apud Kaibelium 
Ep. Gr. 640, 4, dubito, cum in citharoedi epitymbio vix omissae essent 
artis laudes. 

4) Philo legat. ad Gaium 26. Cf. Friedlaender l. ]. I. p. 101. 

5) V. supra p. 387. 
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usque ad ineptias. colebat Tiberius et ,quo primm die post excessum 
Augusti curiam intravit, quasi pietati simul ac religioni satisfacturus 
Minois exemplo supplicavit*'). Patuisse autem principis aulae aditum 
una cum isto Graeculorum grege etiam Antipatro, praefecti urbis 
el pontificis maximi?) amico, facile credes?). 

Vidimus carmina, quorum causae cognosci potuerunt, omnia 
spectare tempora post Pisonis bellum Thraeieum usque ad Tiberii 
principatum, unde tunc cum Pisone Romam venisse Antipatrum pro 
certo statueres, nisi adhuc obstaret, quod ad tempora antecedentia 
potest referri, ep. X, 25: 


Qoige, KepaAAvuv Mgevockóme, 0ivo Tlavópuou 
vatuv, rpnxetnc avruéonv. "loíxnc, 

oÓc ue or eUürmuToio moÓc "Acíoóa xüpaoc éA0etv, 
TTeícuvoc ooMxfj vni cuvecróuevov: 

koi TÓV éuóv fgacuüMja róv àixiuov eU pev éketvu 
lÀaov, c0 o' Uuvoic üpricov fjuerépoic 


Vulgo enim hoe referunt ad Pisonem in Pamphyliam provinciam *) 
Roma euntem, unde antea iam apud illum versatum esse Antipatrum 
efficeretur: quam sententiam falsam esse evincere non poteris. At- 
lamen, nisi omnia me fallunt, hoc ipso potius carmine poeta patria 
deserta-secutus Pisonem novosque petiturus penates prosperam deos 
sibi precatur fortunam. Non quidem legimus v. 3 móc 'Puynv, 
sed finito bello non statim Romam, sed antea in provinciam Asiam 
redire debuit Piso, ut rrpóc 'Acíba Bollo posset explicari?), non tamen, 
id quod concedo, ita bene, quod Apollinem Antipater implorat 
Cephallenium., Sed mirum hoc .est etiam in homine Roma in Asiam 
profieiscente et tribuendum videtur ,docto^ poetae artificiosum quae- 
 renli carminis initium et doctrinae testimonio ornatum). , Restat ut 
versus duo ultimi explicentur. Et reicienda quidem est Rubensohnii") 


1) Suet. Ti. 70. 

2) Hos enim honores nactus est Piso regnante Tiberio (Tac. Annal. 
VI, 10) vixitque usque ad annum 32 (ibid). 

3) Ipsum Antipatrum ludi magistrum fuisse ex epigrammate V, 3 
num sit colligendum (cum Rubensohnio ed. Crimagorae epigr. p. 13, 2), 
dubito, siquidem illud natum esse videtur ex imitatione carminis Ovidiani 
Amor. I, 13.. Hunc poetam Latinum lectitatum esse ab Antipatro iam vi- 
dimus atque ex aliis huius epigrammatis collegit Iacobsius (ad V, 3 et 31). 

4) Hinc demum in Thraciam arcessitus est. Dio LIV, 34. 

5) Pisonem iter facere non ut privatum hominem, sed imperatorem 
docet óoXw!) vaüc i. e. navis longa. 

6) Fortasse, ut iam suspicati sunt viri docti, Apollo hie Cephallenius 
peculiari eultus erat honore ideoque a poeta est invocatus. V. etiam 
ep. IX, 90 cum adnotatione Iacobsii (A. G. t. VIII. p. 347). De Panormi 
situ cf. Bursian Geogr. Gr. II. p. 376. 

7) In editione Crinagorae p. 53 (n): nonnulla ibi profert haud 
spernenda de imitatoribus Crinagorae dubitans saepius de Antipatro 
(p. 55), uter utrum sit imitatus. Vidimus iam et videbimus etiam Anti- 
patrum esse posteriorem 
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interpretatio verba rÓv €éuóv pacuMja ad Cotyn referentis. Quomodo 
enim (ne dicam de ipsis verbis T. € Ó v £., quae minime quadrant 
in Cotyn) implorari potest regulus iste, ut propitius sit imperatori 
homano? Principem Augustum dici, quamquam eum non posse 
vocari BaciMjo idem non recte contendit vir doetus!), tamen ego 
quoque nego cum Oi rÓ Ormpeméc (etiam magis enim ineptus esset 
Graeculus pro Pisone Augustum quodammodo deprecans) tum propter 
ipsa verba TÓv éuóv pacuja et epitheton àAxiuov, quae nullo modo 
significare possunt ,Zíjva ^ Augustum, sed probe intelleguntur tan- 
tum ipsum Pisonem spectantia, Antipatri patronum et regem?), eui 
epitheton dAxuuoc tribuitur etiam VI, 335. v. 3: Hunc ut sibi pro- 
pitium reddat aptumque carminibus, deum ultimis versibus implorat 
poeta novam patriam petens domum Pisonis. 5ic res et verba in- 
telleguntur praeter unum, quod ferri non'iam potest, illud éketvu, 
quod quo referendum sit, ne Oedipus quidem potuerit enucleare: 
nec nobis solum, sed haud dubie etiam aequalibus lectoribus hoc 
aenigma dedit solvendum poeta, si dedit: id quod nego. Desideratur 
enim et flagitatur commemoratio ipsius poetae loquentis, cui tÀaoc 
esto Piso?) In traditis verbis €U pév éxetvu) non inest, inesse 
nequit, ergo coniectando restituenda est^). 





1) Testimonia, ex quibus usos esse Graecos apparet voce quoque 
Bacieóc ad significandum principem Homanum praeter verbum abTroxpdá- 


TUp, contulit Spanhemius Numism. II. p. 397. In poeta vero legi Ba-. 


caM|a non abrokpáropa nemo miraretur. ; 
2) V. Horat. Ep. I, 17, 43 et 19, 43 cum notis Kiesslingii, 
3) Cf. eiusdem ad Pisonem epigramma IX, 98: 


"Avrimarpoc TTeicuvi evéOMov drace pígAov 
uikprv, év ó€ jufj vukri Totncápuevoc. 

"IAaoc àAXAà óéxoico, kai aivrjceiev àoibóv, 
Zebc ué[pac dic óMvu mei0ó6uevoc Aipávu. 


4) Originem corruptelae inesse puto in verbis eÜ puév, quippe quae 
captandae causa oppositionis €0 uév — «0 O' nata esse videantur e vo- 
cabulo non ita usitato, quod verbum fuit regens accusativum íAaov. 
Propono: 

Kai tóv éuóv BacAfja róv dAxiuov eUpévicat pot 
iAaov, €0 5' Üpvoic dpricov r]uerépoic. 


Vocabula synonyma «üpgevric et (Àaoc coniuncta passim inveniuntur, velut 
apud Theocritum V, 18: oí uot (Noóugai) lAao( Te xoi eUuevéec TeAé00!ev, 
Anth. Pal. IX, 512 

€ouevéuc mpuToio óeóe[uévoc ópyia pipAou 

qiiomóvou rpagibeca oeóer[uéva pévOca uOuv 

Koipávou Aücovioici ó1báckaAe t(Aaoc etnc. 


Amp XV ^09 78 

tAaOi tAaOt uot óugpari cüpevét. 
Ipsum verbum eyueviZec0oi alibi nonnisi a pedestris sermonis scriptoribus 
(Xenoph. Cyrop. III, 3, 12 l'fjv iAáckevo xoaic xai 0eobc Oucíoic xai fjpuac 


. eüuevicero. Appian. b. c. 4. eüueviCóuevoc Kaícapa) et raro quidem 
adhibitum noli obvertere, nam etiam verbum dpTríZew apud unum extat 


"tal 
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Cetera Antipatri epigrammata et iu Pisonem, quae supra iam 
sunt enumeraia'), et in alios homines Romae versantes?) quando 
scripta sint, nequit decerni?) 

Egredi nune opus est extra fines his quaestionibus constitutos 
ampliusque disputare de Philippo Thessalonicensi Antipatri popu- 
lari, Coronae auctore, cum huius demum definita aetate de aliis 
poetis certum nanciscamur, ante quem floruerint, temporis terminum. 
Falsae enim esse mihi videntur sententiae adhuc prolatae. Recte 
quidem lacobsius*) refutavit Reiskeum inter duos huius nominis 
poetas discernentem, ipse tamen non recte ita argumentatus est: 
Temporis momentum inest in Philippi epigrammate IX, 708, quo 
memorat molem Puteolanam exstruetam luliumque Baiarum portuni 
faetum ab Agrippa a. C. 37.. Extat autem in ipsa Corona poeta, 
qui Nerva imperante floruisse videtur, Automedon. Ergo epigramma 
illud non quidem cum Reiskeo alteri Philippo maiori tribuendum, 
sed imitatio tantum est epigrammatis Antiphili Byzantii VIT, 379 
,quod et ipsum fortasse ex antiquiore carmine ductum est^. Tta 
omnia Philippi epigrammata, Augustea quae spectant tempora, ex 
antiquiorum poetarum imitatione profluxisse, ipsum vero Traiani 
aetate Coronam composuisse censet vir clarissimus. 

Haec vel repetita vel tacite probata etiam hodie vigent?) neque 
extitit, qui interrogaret, nonne mirum esset nullum inveniri in: 
Philippi carminibus Traiani temporum vestigium, quae vero exta- 
rent Augusteae aetatis, soli deberi imitationi. lam nos pedetemptim 
progredientes singula omnia denuo examinemus, ac primum epi- 
gramma illud Philippi IX, 708: 


"ECevu£' '€AMcrovrov ó gáppapoc àqgpovi TÓNun 
TOUC 6€ TÓCOUC kauárouc mávrac éÀuce xpóvoc' 
QÀAÀà Aukoiápyxeia bujretpuce 0GAaccav 
Kai BuOÓv eic xépcou cxfjua pereráócoaro, 
AGa, Ba00 cr'jprrua, korepptZuce méAupov, 
xepci l'rravretaic o écrace vépOev Dou. 
^Hv GV del mAdoetv: 6106evouévn o' omó varoauc 
ücraToc eic meZoUc duoAó[nce uéveiv. 


hunc Antipatrum, ápriZouat praeter locum Theocriti XIII, 43 (Nóuqot xopóv 
àpr(Zovro) item non invenis niei apud pedestris sermonis scriptores Dio- 
dorum XIV, 20 et Sextum Empiricum, adv. math. II, 208. p. 728. 

TUP..405. n. 4. 

2) VII, 185. 367. IX, 567. 

3) Ceterum inter se conferenda sunt initia epp. VII, 185. 367. A. 
Plan. 184: Aócovin ue Aifuccav éyet kóvic, AU covtou "Hyeptou u^ éAéet 
vekóv, AUcovíu TTetcuvt cuvacricrc; Talia in delieiis habuisse videtur 
Antipater; simile aliquid invenitur nonnisi apud poetam aetatis lulianeae 
IX, 803. 

4) In prolegomenis commentarii A. G. t. VI. p. XLIV sq. 

5) V. Christ 1l. l. p. 526. 
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Non potest loqui poeta de Agrippae portu lulio, quoniam hie pror- 
sus contrario modo factus est!), perfossa terra inter mare et lacum 
Avernum, itaque (ut sequar poetam) non mari in terram, sed terra 
in mare transformata, opera non ita multa neque digna talibus 
verbis?) Haud dubie potius referendum est epigramma ad pontem 
illum famosum a Caligula in sinu Puteolos inter et Baias factum, 
de quo haec Suetonius?): . . . ,,Baiarum medium intervallum ad Pu- 
teolanas moles, trium miliwm et sescentorum fere passuum spatium, 
ponte coniwunait contractis undique onerariis navibus et ordine duplici 
ad anchoras conlocatis superiectoque aggere terreno ac directo àm 
Appiae viae formam. Per hunc pontem ultro citro commeavit biduo 
continenti, primo die falerato equo . .. postridie quadrigario habitu . . . 
comitante practorianorum agmine et in essedis cohorte amicorum. Scio 
plerosque emistimasse talem a Gaio pontem excogitatum 
aemulatione Xerxis, qui non sine admiratione aliquanto 
angustiorem Hellespontum contabulaveriit). dicere quic- 
quam ad explicandum Philippi carmen non opus est. Quando factus 
sit pons, apparet ex addita a Suetonio altera causa, cur fecerit 
Caligula: ,alios (scil. existimasse Gaium hoe excogitasse), wí Ger- 
maniam et Britanniam, quibus imminebat, alicuius immensi operis 
fama lerrilaret*, ante scilicet expeditionem  Britannicam factam 
p. C. 40. Anno igitur 38 aut 39 epigramma illud scripsit Philippus. 

Iam videndum de Antiphili Byzantii carmine, ex quo suum 
duxisse aiunt Philippum. Legitur A. P. VII, 379: 


Ciné Aikoiópyxeia, TÉ cot Tócov eic àÀa xia 
BéBAnrat, uéccov Teuópevov meAé[ouc; 

KukxAdmUv Tóóe Xeipec éviópücavro 8aácc 
Teixyea* uéxpi mócou, l'aia, BiaZópue0a; 

Kócuou vnirnv óéxogat cróÀov: etcióe "Puyunv 
éf[00ev, ei raUThC uérpov &yu Apéva. 


Celebrat poeta ingentes portus Puteolani moles?) neque quae legun- 
tur verba ullam praebent temporis notam. 'l'amen nescio an spectetur 
Gai opus verbis uéxpt mócou l'oia QiaZópue0a, ut scribendum sit 
[aie pro l'ata et gradatio existat huius modi: ,antae eductae 
sunt moles (gégAnroi — évioópócavro), quousque nunc urgemur (gia- 
Lóuc0Q)? E Friedlaendero^) video pilarum harum nunc etiam stare 
sedecim, quae ,,pons Caligulae* nominantur. Certe autem conditum 
est carmen ante factum a Claudio Ostiae portum, qui obseuravit . 
Puteolani gloriam. 





1) Dio XLVIII, 50. Verg. Georg. II, 161. 

2) Cf. Kiesslingium ad Horat. Art. poet. v. 64 sqq. 
3) Cal. 19. 

4) Quibuseum conferendus etiam Dio LIX, 17. 

5) V. Friedlaender 1. l. II*. p. 124. 

6) L. l. p. 125. 
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Restat, ut examinemus, num revera Automedon poeta, quem 
Coronae inseruit Philippus, vixerit Nervae aetate, cum legatur eius 
in Niceten oratorem ep. X, 23, quem dicunt esse Nervae aequalem: 


Nude óMvoc^) uev éri Tiporóvoictv, antc 
oià Te, Ttpnetnc dpxerot ék uelémnc: 

QÀÀ' órav éumveUcn, xarà ' icría mávra qépnrai, 
Aaíqea maOkrücac, puécca 0éet meAó n, 

vaüc àüre uupiógoptoc, éuc éri répuara uüOUvV 
€A0n dkuuévrouc éureóov?) eic Aévoc. 


Attulerunt sophistam Smyrnaeum?), quia excessit e memoria notissi- 
mus aevi Áugustei rhetor primo inter aequales loco nominatus ab 
Hieronymo ad annum a. C. 31: ,N?cetes et. Hybreas et "'heodorus et 
Plutio nobilissimi artis rhetoricae graeci praeceptores habentur *^).. Epi- 
grammate AÁutomedontis navis imagine effertur impetus Nicetis ora- 
torius vel potius declamatorius, atque de ipso hoc rhetore Seneca?) 
dieit: ,JNiceles suo impetu valde Graecis placuerat". | Augusti igitur 
non Nervae aequalis erat Automedon. 

Relapsis e Traiani temporibus ad Caligulae circumspiciendum 
nobis erit, num quid Philppi aetati Gai regno adsignandae obstare 
videatur. .Àc primum quidem ipsius carmina perlustranda, tunc 
ceterorum poetarum quos conlegit aetas, quoad possit, definienda est. 

Ostentum poetice exornatum epigrammate IX, 307 (de lauro 
ex Augusti ara enata) inter nota eiusmodi facta?) referri tantum 
potest ad Quintilianeum illud *): ,,Augustus nuntiantibus Tarraconen- 
sibus palmam in ara eius enatam, apparet, inquit, quam saepe accen- 
datis**). Recte enim Iacobsius dicit acuminis captandi gratia laurum 
pro palma posuisse poetam — suam ipsius de imitatore Philippo 
sententiam sie redarguens?). 

Simile quoddam legitur ep. VI, 236: apium examen spoliis 
navalibus Actiaeis adhaesisse. lam cum Strabo narret!?) ómó mvpóc 


1) óMyoiwc Hecker, male diffisus traditae scripturae: recepit con- 
iecturam Duebner. 

2) éumeóov scripsi: éumpocO0ev Cod., éumopoc Plan. et edd.; quam 
esse ineptam coniecturam ex emporio Planudis iam vidit Salmasius. 
"Eumebov est certa via, tuta; cf. Od. v 86 (itidem de nave): f| 56 uàX 
dcpaAéuc 0éev éumebov. Saepius apud Homerum cum synonymo óácqpoAnc 
coniunctum invenis. 

3) De quo cf. Tac. dial. 15. Plin. epp. VI, 6. Philostr. Vit. soph. I, 19. 

4) V. supra p. 400. c. n. 1. 

5) Suas. IIT, 6. 

6) Iacobs A. G. t. IX. p. 190. Quibus addatur, quod de palma Romae 
ante aedes Augusti enata narrat Suetonius Aug. 92. 

Ty 0VI, 3, 77. 

8) Etiam in nummis conspicitur haec àra eminente palma. V. Eckhel 
Doctr. Numm. I. p. 58. 

9) Hic statui non posse imitationem satis docet vocabulum vóv (v. 1). 

10) VI. p. 325. 
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' ripavícGoi xoi ot veuicoikot A éf ovra xoi rà mÀota P), hoe quoque 
carmen ex antiquiore expressum esse male putat Iacobsius?). Etenim 
etiamsi incendio deleta essent illa, antequam Strabo haec scriberet, 
Philippus hoe epigramma condere potuit. Ubi tamen condidit? 
Vidisse eum quod narrat vix putaveris. Romae eum commoratum 
esse scimus. Hoc igitur faustum prodigium «ut illud de palma 
aliaque Romae ni fallor audivit, quo Caesari has ad res nimis ani- 
mum attendenti nuntiabantur. Sie utrumque carmen regnante 
Augusto conditum esse censemus. 
Ep. VII, 362 est in Aetium rhetorem mortuum: 


'€v0doe 1i]v iepr]v kepoM|v copóc fjoe xékeuOev 
"Aertou xpncro, prjropoc eümperéoc?): 
"HAu8ev eic "Afoao oéuac wuyi] 9 éc "Ohuurmov x. 7. 1.5). 


Emendandum puto Aiertou pro 'Aeríou et intellegendum notum 
e Seneca?) rhetorem Aietium Pastorem, ,qui controversiam apud 
L. Cestium (Pium) dixit iam senator9). Cestius Romae docens floruit 
a. C. 13 teste Hieronymo vixitque usque ad annum p. C. 17"). 
Bene igitur quadrare videmus epigramma in tempora adhue con- 
stituta, inter Augustum et Caligulam. 

Reliqua Philippi carmina res Romanas spectantia. quamquam 
certam temporis notam offerunt nullam?), possunt tamen scripta esse 
his temporibus omnia. Deinceps poetae singuli im eius Coronam 
recepti sunt percensendi. il 

De Antiphili Byzantii epigrammate in portum Puteolanum 
iam disseruimus?). Aliud est in insulam Rhodum IX, 178: 


"Qc mápoc 'AeMou, vüv Kaítcapoc à 'Póboc eiut 
vücoc, tcov ó' aUXU) qéryroc àm dugorépuv: 





1) Id quod ignorant Dio LI, 1 et Suetonius Aug. 18. 

2).A. G. t. IX; p. 1V0. 

3) ékmpeméoc corrector, Brunck, Duebner. 

4) In codice secuntur versus disturbati et interpolati 

bi év U 

fjÀ0ev eic àibao béuac, yuyn ' ec "OXuumov 
Tépmer! dua Zmvi kai dAAotciv uakóápeccv. 
áOGvarov óé oUce AóYvoc TO:civ oóTe Ocóc OÓbvarat, 


de quibus v. adnotationes criticas lacobsii et Duebneri. Certi quicquam 
non efficitur. Recte tamen in ultimo versu hexametri exitum et integrum 
pentametrum adgnovit Hecker. Planudes omnia in brevius coegit: à0d- 
varov TOi€i Ó' oU Aóvoc oüce 0cóc. 

5) Contr. I, 3, 11. 

6) Non igitur hoc loco optimis libris diffidendum, sed coniecturis 
abstinendum est. Eiusdem gentis puto esse nomen quod lapides serva- 
runt, Aiedia (apud Mommsenum I. Rh. N. 4330. 4788. 6166. 7253). 

7) Lindener De Cestio Pio p. 6; v. supra p. 400 c. n. 3. , 

8) VI, 5. 240. VII, 234. IX, 285 (ad quod conferendus est Fried- 
laender 1l. 1l. II5. p. 356). 

9) P. 414. 
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jon cBevvuuévav pue véa xarequiricev àkríc, 
"Alte, kai rrapà cóv qé[Yoc éAauye Népuv. 

TI&c etm, rivi uGÀAov ógetAopuoi; Óc pév &oei£ev 
€& àAÓóc: Oc 5' ijo] pücaro buvopuévav. 


Iacobsius!) seductus sua de Philippo sententia mavult de Nerone 
haec diei quam de Tiberio. Attamen in Neronem minime quadrani 
versus primi, aptissimi sunt ad Tiberium relati, qui octo annos 
a, C. 6 — p. C. 2 in insula degit?). Dubitatio esse nulla iam potest 
collato epigrammate Á pollinidis extantis itidem in Philippi Corona 
IX. 287: 


*'O mpiv év0) 'Poóítoiciv àvéuBorroc iepóc Ópvic, 
ó rpiv Kepkagíóoic aieróc icropin, 

Oyumerfj Tóre vapcóv àvà mAÀarÜv rjép" àepOcic 
ijAu8ov, 'HeMíou vfcov 6v' eiye Népuv: 

Keivou 6' aUAtcOnv évi óu)uaci, xeipi cuvijünc 
Kkpávropoc, oU peuUvuv Zífjva 1Óv éccóuevov. 


Illustrari hoc carmine rem a Suetonio?) narratam omnes consentiunt, 
conditum autem id esse post Tiberi adoptionem factam tertio anno 
post (p. C. 4) ex ultimis eius verbis recte iam collegit Iacobsius^), 
quin etiam propter vaticinium istud et verba Tóre — ÓTe — eiye revera 
iam fuisse principem tune Tiberium putarim. Certe scriptum est 
post Antiphili carmen, quod incidere in ipsum tempus, quo Rhodi 
commorabatur Bibatins verba evineunt vOv Kaícapoc... eiut. 


raton ep. VII, 641?) de horologio ab Athenaeo quodam 
publice posito t ioridds notam non continet?). Ep. VI, 97 in hastam 
Alexandri Magni fortasse illustrant Suetonius") et Dio 8) qui narrant 
»ihoraca Alexandri Magni" induisse Caligulam, cum transvehe- 
retur trans pontem illum, et ipsi, si nobis credis, celebratum Anti- 
philo?). Atque notum est, quanto opere soliti sint Alexandri memo- 
riam recolere inde a Divo Iulio principes Romani). Sabinus 
laudatus ep. IX, 306, inventor navium coriacearum, sitne notus e 





1) T. IX. p. 51 sq. 

2) Suet. Ti. 14. 

3) L. l. 

4) T. VIII. p. 363. 

5) Falso, ut recte iam monuit Duebner, inter sepulcralia receptum. 

6) Hunc Athenaeum neque eum esse, qui ad Marcellum Syracusa- 
rum expugnatorem scripsit mepi unxavikfjc, neque alterum eum, qui Gal- 
lieni imperatoris vixit temporibus, contra heiskeum recte iam affirmavit 
Iacobsius 1. l. t. XIIL. p. 851. 

7) Cal. 52. 

Sehtx. 17. 

9) V. supra p. 414. 

10) V. Friedlaender l. l. lI. p. 165. 

Jahrb. f. class. Philol. Suppl. Bd. XVIII. 2 
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Taeito Poppaeus Sabinus!) (cos. p. C. 9), quamquam esse potest, 
quis dicat? Certe ex his, quae disputavimus, sequitur vixisse Anti- 
philum Augusti et Tiberii, fortasse etiam Caligulae aetate, itaque 
aequalem Philippi fuisse. 

Venimus ad Automedontem, cuius ad aetatem definiendam 
iam epigrammate in Niceten rhetorem usi sumus. Aliud vestigium 
observarunt viri docti ep. XI, 319: j 


"AvOpaktuv oéka uérpa qépuv, éco xoi cU moMtnüc: 
jv 6€ xai Ov àró[nc, aoróc Ó TpurróAepoc. 

Aci 6€ xai 'HpakAetórn ogonrnrfjpi oo0fjvot 
1| kavuAoUc xpópgnc 7| axóv T] xoxAac. 

TaóT. éye xai Aére cauróv "€pex0éa, Kékpomra, Kóbpov, 
Óv «' é0éAQc* obbcic oDóév ÉricroÉégeroi. 


Recte enim haec rettulerunt ad Atheniensium in vendenda civitate 
facilitatem, atque ansam statuerunt carminis videri fuisse quod Dio?) 
narrat, dico Augustum a. C. 21 vetuisse Athenienses unóéva moAitQv 
üpruptou To1eic0Qi?). Viden', quam bene congruant tempora cum 
priore illo in Niceten epigrammate? Antiquior igitur paullo Philippo 
fuit Automedon. 

Apollonidem fuisse Tiberii aequalem modo vidimus). Aliquid 
disci posse videtur, sed videtur tantum, ex epigrammate X, 19: 


"Hoo mopeiduv mpürov Oépoc fjuori ToUTUJ 
Keípeo, xol Tevuuv rji0éouc éikac, 

[óie: cóv o& ma)p xepi oé£eroi eükrÓv touAov 
Aeóxioc ab£ouévou mTOoUADv éc réMov: 

Awpeüvroi xpucéoiciv, épü) o* lAapotc éAé[oiciv: 
oU vàp or] rAoUrou Moóca xepeiorépn. 


Expressum esse hoc ex Antipatri Thessalonicensis ep. VI, 198 iniuria 
adnotat lacobsius?). Etenim si omnino imitatio esset statuenda, 





1) lacobs t. IX. p. 56. Quod antea iam tale quid conatus est Rufus 
sapo (Dio XLVIII, 18), nihil ad poetam neque ad nos. 

2) DV 

3) óynrnrnp (Heraclides) quid sibi velit, ambigunt viri docti, v. 
lacobs t. IX. p. 1383. Idem est, ni fallor, atque éqprrnvnp i. e. qui égn- 
[eivai Toic ápxouci Tiva, ut accuset: id quod vocabant épm[nav vel 59n- 
jyncv (cf. C. F. Hermann Gr. Staatsaltertümer? 8$. 137, 10). Aceusator 
igitur timendus erat Heraclides hominibus, qui Athenienses se vocabant, 
non tamen erant. De re ipsa conferas Nicolaum Damascenum (de vita 
sua 6. — F. H. G. III. p. 355) .. kare[éAa 6é kai vÓv ka0' aóvóv cogi- 
CTÜ V, oi ue[óAotc Tiu/juacv éuvoüvro 'A8nvoioi i) "Póbw0t kaAeicOot, Bapu- 
vóuevot Ti]v dóo£(av TÜ v ToTpibuv': Évioi ó€ xai cuvé[pawav Tepl rOÜ p 
eivai àq' fic móAeuc fjcav, àÀÀ  àmó Tivoc TUv bv óvóuaroc '€)ànvibuv. 

4) heiskeum inter plures, ut solet, discernentem Apollonides recte 
iam refutavit Iacobs t. XIII. p. 854. 

5) T. VIII. p. 357. In primo et altero versu Apollonidem imitatum 
esse Callimachum (h. Del. 298) vidit Ruhnkenius. Falsa igitur sunt, quae 
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e contrario illud epigramma dedicatorium ficticio, ut videtur, nomine 
(Aókuv) ex hoe, verum eui subest factum, depromptum esse iudi- 
caremus. Quis tamen Gaius fuerit filius, pater Lucius, ego nolo 
rimari. Certe non sunt e familia principis, quoniam prorsus aliter 
iunc esset locutus poeta'), sed videtur filius patroni nobis ignoti 
barbam posuisse: id quod ansam dedit pangendi carminis. 

Non recte adhue intellectum est epigramma Apollinidis IX, 280: 


Aathioc Avcoviuv Ürarov?) xMéoc eimev dopricac 
€Cópüirav: Cráprrc xoipe pépicrov Üoup* 

Moucáuv 9' éri xeipa gauv moluítcropi BígAu, 
eioóev ümeép xopugf|c cóugoAlov eüpa0ítnc: 

Kirrot, uiunAóv Biórou mTepóÓv, év ckiepoiciv 
(&kect majpuvuv puéNrov àmó crouáruv* 

Qpurjon o' éri roici.. Tí 9 oU ZqAu Tóc Ó puóyx0oc, 
ei koi rT«Và Tt00€t?) vápuoc fjuerépnc. 


Lemmati additum Zrrev évvoiav ToO émr[póugaroc. | Neque igitur 
scholiasta intellexit nec qui ,,0bscurum esse sensum, sed quem frustra 
quaesiveris^ fatetur Brunckius). Esse mihi videtur carmen irriso- 
rium?) in poetam uunAóv, qui opus conscripsit gravi doctrina vel 
ornatum vel oneratum: verba Cmóprnc xoipe qpépicrov Übu)p ipsius 
esse videntur, imitatriees aves videt cUugoAov eüpa0inc?) i. e. sui 
ipsius. In fine quoque iocosus est poeta nee tamen satis perspicuus. 
Desunt enim ultima in codice atque dubitari potest, num vera ex- 
hibeat Planudes, praesertim cum forma Tópvoc sola sit Dorica hoc 
in epigrammate. Tamen sensus hie fere esse videtur: Cur non lau- 
dabilis (Laelii) labor, si aves quoque imitari nos student (scil. sicut 
ille nos passim imitatur) Sed quaeras ipse meliora: certe si carmen 
irridendi causa scriptum est, non solum apparet male mutatum esse 
à Scholiasta, qui non intellexit, emendare tamen cupiebat, ÜrrüTOV 
in ürtátU)V '), sed etiam reiciendam esse?) Heckeri coniecturam v. 3: 
Moucáuv émíxeipa. Aapiv i. e. Musarum gratiam assecutus, quod 
languet et friget. Prorsus apta potius sunt tradita verba. Fingitur 


de Antipatri imitatore in his versibus Apollonide protulit Iacobsius t. VIII. 
p. 302, refert Duebner ad ep. VI, 198. v. 3. 

1) Cf. e. g. Thalli ep. VI, 235, infra p. 426. 

2) Sie manus prior, altera (lemmatistae) superscripsit ómáTUv, in- 
epte: quod receperunt editores. 

3) Desunt ultima duo verba in codice, supplevisse videtur de suo 
Planudes. 

4) Iac. A. G. t. VIII. p. 369. 

5) Genus epigrammatum expolitum postea a Lucillo. 

6) Meminisse videtur poeta, ut monuit Maassius, Callimachi illud 
"Aptou cóuBoAov d&vpumvinc (ep. 27 Wil), unde verum ibi restituisse 
Ruhnkenium firmatur. : « 

7) Id est: Laelius, Ausoniae summa gloria; cf. Crinagorae ep. 24 h. 
z- A. P. VIL, 741. 'O0pudónv, Cróprnc vÓ uéya xAéoc. 

8) Quam in textum recepit Duebner. 

27* 
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poeta iste Laelus cireumvagans libellum suum secum portans 
doctissimum, cui Eurotam adspiciens manum imponit vociferans: 
Cráptnc x. T. . Vivida pingitur imago: 1|00pe1 — émégoAe — eine — 
eióe — péXrov — dpunn: inter baec non locus est pedestri ille M. 
értxeipa: Aapiov?). 

Evanuit igitur consul anni a. C. 6 Laelius, tamen Ken lucrati 
esse videmur: veri enim simillimum factum est, quod coniecit Reiskeus, 
hunc Apollonidem esse Nieaeensem eum, qui commentarios Sillorau 
ad Tiberium misit?) hoe poeseos genus ex ingenii indole adamantem ?). 

Neque ex epigrammatis neque aliunde certius quicquam con- 
stat de poetis Antiphane Parmenione Eueno*) Antigonus?) 
fueritne Romae, nescitur, idemque cadit in Bianorem, cuius tamen 
aetas definitur ex epigrammate IX, 423 in Sardes terrae motu ob- 
rutas p. C. 17*). Diodorum Zonam Sardianum Romae fuisse 
non veri simile est^). Iunioris Diodori Sardiani aetatem bene 
congruere cum Philippi temporibus ex eis, quae supra?) disputavi- 
mus, apparet. Adde quod unum, qui restat e Corona Philippi, 
poetam Crinagoram cerio scitur Augusto regnante Romae degisse, 
iam vides undique firmatum, quod diximus, vixisse Philippum ab 
Augusti aetate usque ad Caligulae tempora, quo sub principe Coro- 





1) Adde quod hiec quoque animo poetae obversatus esse videtur 
Callimachus (ep. 2, 6 Wil.) 
| fjciv ó TávrUV 

óápmaktr|c 'Aiónc oóük émi xeipa paAei. 


2) V. supra p. 387 i. f. 

3) Ep. VII, 233 de Aelio milite forti et VII, 378 in coniuges una 
mortuos Heliodorum et Diogeniam nullius ad nostram rem sunt momenti. 
Erravit Kaibelius (ind. scholl. Gryph. 1888. p. IV) Philodemi aequalem 
Apollonidem fuisse ratus. Smyrnaei enim cognomen nusquam additum 
est: in lemmate epigrammatis A. Plan. 235 teste Iacobsio legitur 'AmoA- 
Awvítou T. Cuupv. Porro Apollonidem Smyrnaeum Stoicum (in Philod. 
ind. Stoic. Hercul. col. 52), quem esse vult hune poetam vir doctissimus, 
contra temporum rationem a Comparettio habitum esse pro Catonis Uti- 
censis amico adseverat Zeller III?, 1. p. 48. 

4) Euenus in Coronam receptus, quis sit inter Anthologiae poetas 
homonymos, nequit diiudicari. Huius tamen esse putarim ep. IX, 62, 
quia alphabeticum Philippi ordinem agnoscere mihi videor: ep. 58 Anti- 
patri, 59 eiusdem, 60 Diodori, 61 anonymi, 62 Eueni. 

5) De quo v. Wilamowitz Antig. Caryst. p. 169 ei in appendice 
p. 339. 

6) Occurrit T. Claudius Bianor in lapide apud Mommsen. I. R. N. 7118. 

*) V. supra p. 394. Falso interpretantur huius ep. XI, 43: 


Aóc uot ToUk atc merovnuévov óáóU kümeAAov, 
üc Yevóunv kai óp' à keicou" dmogOíipevoc. 

Non ,testaceum sibi dari postulat poeta poculum, qualia in Attica prae- 
sertim et in Samo fingebantur" (Iacobs t. VIII. p. 201. Duebner ad l1.) 
sed Lydus poeta vinum postulat patria e terra memovnuévov, Lydium, 
Tmolitam dulcedine insignem (Plin. H. N. XIV. 8. 74): áób xóümeMov 
est x. otvou óóéoc. 

8) P. 8394 sq. 
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nam composuisse videtur. lam si quaerimus, quis fuerit Camillus, 
ad quem misit Coronam auctor, apte arcessemus C. Arruntium 
Camillum Seribonianum cos. p. C. 32, qui postea Claudio insidiabatur. 
Hie fuerit BaciAeUc, cuius pro valetudine se dis sacra facturum esse 
spondet Philippus VI, 240. Una denique vidimus cum Antipatro 
Romae eum commoratum esse, nec casui haud dubie debetur, quod 
populari primus in Corona datus est locus 2 

Crinagorae Mytilenaei epigrammatum peculiarem nuper com- 
posuit editionem Rubensohnius prolegomenis instructam, quorum in 
capite primo de vita poetae disputatum est. Quae supplevit vel mu- 
tavit Ciehorius?) ex titulis Mytilenis ab ipso inventis et editis. 
Nobis, qui quamquam in universum eum eo consentimus, de sin- 
gulis tamen carminibus aliter iudicamus, forte fortuna accidit, ut 
disputationem de novis Cichori titulis Asiaticis scriberet ATonioi- 
senus?): ibi quae disseruit vir summus, ut iam in Potamone et Theo- 
doro rhetoribus^) ita in tractando Crinagora egregie nobis subvene- 
runt. Haesi equidem, ut supra iam dixi, olim in eo, quod ex eis, 
quae de utriusque aetate adhuc constare viderentur?), Parthenius 
Senex septuaginta fere annorum carmen in Crinagorae honorem con- 
didisse putandus erat. Quae offensio sublata est, postquam Momm- 
senus demonstravit Crinagoram sedecim iam annos ante, quam adhuc 
putaretur, a. C. 45. primum Romam venisse. Etam ad ipsa poetae 
carmina explicanda, quippe quae omnia fere certae debeantur occa- 
sioni, haud exigui esse momenti hanc certiorem temporis: notam 
apparet. Aliter enim nune nonnulla sunt intellegenda, initiumque 
corrigendi ipse fecit Mommsenus, de epigrammate 32 R. — A.P. 
IX, 2845) refutata Cichorii sententia. Iam proferantur et quae antea 
iam nobis inventa firmata nune sunt et quae vestigia prementes 
Mommseni videmur detexisse. 

Ep. 46 R. — A. P. X, 24 recte relatum est a viris doctis ad 
poetae iter Italicum, minime vero liquet, utrum prius fuerit an 
alterum"). Potest igitur scriptum esse aut a. 45 aut 25?) 

Ep. 43 RB. — A. P. IX, 559, crux interpretum, sic incipit: 


TIAo0c uot ér "IroMnv évrüverot: éc yàp ératpouc 
créMAouai (v ron ónpóv dmeuu xpóvov. 


1) Nihil igitur hine de temporibus poetarum colligendum est cum 
lubensohnio in ed. Crinag. p. 3. 

2) Rom und Mytilene p. 47 sqq. Respondit nonnulla Rubensohnius 
in editionis appendice p. 117 sqq. 

3) Sitzungsber. d. Berl. Akad, 1889. p. 973 sqq. 

4) V. supra p. 396 sq. 

5) Natum scil. esse Parthenium fere a. C. 90, Dobdgódm autem 
Romae manere coepisse a. C. 25, cf. supra p. 397. 

6) In coloniam a. C. 44 a Caesare Corinthum deductam. 

7) Ad prius referunt viri docti, nulla coacti causa. 

8) De hac altera legatione (of. "Ciehorius 1. 1. p. 48 et 62) nunc inter 
omnes constat, 
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Haec verba qui legit non occupato iam animo, aliter intellegere 
nequit nisi poetam in Italiam navigaturum gaudere visurum amicos, 
a quibus diu iam absit, quos scilicet aliquando ibi reliquerat, iterum 
igitur illue esse profecturum. Miror, quod Rubensohnius!) nunquam 
sibi persuasum iri adseverat renavigaturum in Italiam hoe carmen 
panxisse poetam et éraípouc interpretatur Mytilenaeos esse, qui 
olim iam ante Crinagorae legationem e patria Romam emigraverint?), 
atque magis etiam miror, quod cognitis per Ciehorium duobus poetae 
itineribus Romanis perversam suam retinuit sententiam?) ,super- 
sedens Cichorium refutare", qui etsi nune corrigendus, via. tamen 
ac ratione processit à): cum enim ad alteram legationem anni 95 
praecedente priore anni 29 minus apte referri epigramma recte 
senserit, necessitate coactus suo iure de tertia etiam posteriore 
Crinagorae in Italiam navigatione coniecturam fecit. Nobis nune 
res plana est: conditum est carmen paullo tempore ante alteram 
legationem a. C. 25. Verba optime intelleguntur, cum post prius 
iter anno 45 susceptum viginti iam quattuor anni praeteriverini?). 
Ep. 24 R. — A. P. VII, 741: 


'O0puóoónv, Cráprnc 10 ué[a xAéoc, ?) Kuvér[eipov 
vauu&xov f) rrávruv épyra xàÀet roAépuuv* 

"Apeoc aixunrijc "Iraàóc mapà xeUpaci "Prvou 
KAivOeic ék T0ÀÀUv fjuigavr|c BeAéwv 

aieróv óápracOévra qíAou crparoO dc io. orm éxOpoic, - 
aUric dpnipáruv dàvy0opev ék veküuv: 

kreivac 9 0c cgp' éxójuZev, éoic àveciücaro Tor[oic, 
uo0üvoc àrrrqrov oe£óuevoc 06varov 


Mommsenus olim ad cladem Varianam (p. C. 10) rettulit atque hane 
intellegere, si Rubensohnium) audimus, ,nos ut nihil cogit, ita nihil 
prohibet magnopere"; sed obloquendum viri summi sententiae esset, 
etiamsi nondum ipse demonstrasset non post annum a. C. 715 natum 


Dod pu 

2) Quem ad finem Rubensohnius (p. 9. n. 1) conferri iubeat Alphei 
ep. IX, 90 et Antipatri Thessalonicensis ep. X, 25, non intellegitur. Ut 
inlustrentur ,vestigia Crinagorae migrationis Italicae relicta? Nihil 
omnino ad rem facit utrumque carmen: Alpheus e Syria Romam, Anti- 
pater Thessalonica (vel Roma) in Asiam proficiscitur. Itaque his testi- 
moniia huc allatis nihil aliud confirmatur nisi tunc praeter Crinagoram 
etiam alios poetas itinera fecisse. 

3) In Addendis p. 123. 

4) .L. 1. p. 58. 

5) Inter éraípouc, quos tunc Romae necessitudine sibi iunxerat Cri- 
nagoras, fuisse putandus est Parthenius. 

6) P. 22. Qui tamen paullo dissentit à Mommseno ita quidem, ut 
totam rem fictam vel exaggeratam putet. Sed finxisse sibi haee Crina- 
goram propter ipsius epigrammatum genus et indolem non eredendum 
est, exaggerata autem res non est ficta. 


ante Tiberii mortem in urbe Roma commoratorum hist. critica. 4293 


esse Crinagoram!), senem igitur sie plus octoginta annorum hoe 
scripsisse. Primum enim eredere non possum gravissimum illum 
populo Romano diem atrum carmine commemoratum esse a poeta 
vivente in ipso paene domo Caesaris?), eui quanto fuerit haec clades 
non dolori modo, verum etiam timori, satis notum est. Deinde verba 
mapà xeUuaci "Pivou xMvOeíc nimia profecto sunt etiam poetae 
in geographicis licentia, quam ne imputemus Crinagorae vetat tradita 
seripbura. Legitur enim in codice mapà xeüpaci veílou atque 
,corrector" adnotavit Ypóqeroi prjvou. Malam coniecturam rece- 
perunt Planudes et editores, retinendum potius est m. X. veiÀou et 
intellegenda certa quaedam in Aegyptum expeditio, minus sane 
nota quam clades Variana: unde explicatur lectio prjvou, cum hoc 
quidem tali ratione ex vetÀou, tamen nullo modo hoc ex illo mutari 
potuerit. lam victae ac maxima ex parte trucidatae sunt Romano- 
rum tres cohortes ab Aethiopibus in Aegypto apud Syenen oppi- 
dum?) ad ipsum Nilum fluvium situm*). Sed mox Petronius, qui 
praefectus tunc erat Aegypto, eos devicit et mille captivos misit 
Octaviano veucri éx Kavrófpuv f|kovri i. e. a. C. 24, anno igitur 
post quam Crinagoras ex Hispania cum aliis legatis Romam redierat 
ibique degit Caesaris adventum expectans.  Allato tune unà cum 
captivis nuntio de praeclara illius militis virtute poeta Lesbius 
gratiam ambiens prineipis et Romanorum carmine celebravit occisum. 
Minime vero tunc Augustus offendi potuit verbis uo0voc à'trqTov 
oóe£áuevoc 0ívarov tribus tantum cohortibus ab hostium multitudine 
oppressis, toto bello iam profligato. Conditum igitur est epigramma 
anno proximo post illud, quo celebravit poeta a. C. 25 Marcellum ex 
Hispania redeuntem). 
Ep. 31 R. — A. P. IX, 283: 
Oípea TTupnvaia xoi oi BaOudkeec "AXreic, 
oi '"Piyou mpoxoàc érrüc àmopAémere, 
uáprupec dxrtvuv, l'epuavixóc üc àvéreui ev 
ücrpómtuv KéAroic moUuAUv évuGMoOYv. 
Oi 9' üpa oourmjOncav dàoXAAéec: eime o" '€vuU) 
"Apei* roi4üTOiC Xepciv ógeilóne0a 


minime eum Rubensohnio?) referendum est ad Germanici iunioris 
expeditionem p. C. 15/16, in quam omnino ne nomina quidem geo- 





1) Non enim ante trigesimum aetatis annum legatione illa functus 
esse putandus est. 

2) In Octaviae domo (Rubensohn l. l. p. 13 et 15). 

3) Narrantur res a Strabone XVII. p. 820sqq.; c£. Mommsen R. G. 
D. A. p. 108. 

4) Strabo 1. l. p. 817. 

5) Iam etiam verba maopóà yeüpact Ne(Aou propriam nostra inter- 
pretatione accipiunt vim. Sunt enim xeóuara Nili cataractae apud ipsam 
Syenen celeberrimae et frequentatissimae, cf. Friedlaender l. l. II*. p. 151. 

6) P. 18. 
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graphica quadrant, sed ad Drusum Germanicum, qui annis a. C. 


14—12 in Alpibus cum Celtis Germanisque feliciter pugnavit, cele-. 


bratum etiam ab Horatio"). Eandem hanc sententiam olim amplexus 
est Rubensohnius adductus causis, quae nostrae quoque et fuere et 
sunt, auctae nune habita temporum Crinagorae ratione, l. l enu- 
meratis: argumentum illud, quo per Mommsenum suppeditato nunc 
aliter sentit vir doctus monens ,carmen nostrum nullo modo posse 


defunctum spectare, sed vivum celebrare, Germanici vero cognomen | 


post demum e vita decessum accepisse Drusum", quamvis speciose 
sit excogitatum, minime tamen firmum mihi quidem videtur. Certe 
carmen in vivum conditum est Drusum, quo mortuo, ut Sueto- 
nius?) et Dio?) narrant, senatus inter alios honores sollemniter 
Germanici cognomen ipsi posterisque eius decrevit. Quid vero poetae 
Graeculo in aula versanti cum decretis senatus? ^ Redeuntem tres 
post annos vietorem e Germania, ovandi ius et triumphalia perci- 
pientem ornamenta^), delicias ipsius Augusti, Germanieum salutare 
adulantem poetam quis mirabitur? nec solus haud dubie erat Crina- 
goras, sed alii multi non expectantes sollemnia senatus de hae re 
consulta cognomen hoe paratum habebant dilectissimo principis 
privigno. Porro nomina geographica sane mira essent, si spectaret 
carmen expeditionem Germanici a. p. C. 15/16 factam, qui tune 
triumphavit ,de Cheruscis Chattisque et Angrivariis quaeque aliae 
nationes usque ad Albim fluvium colunt'*?), miranda vero soli Ruben- 
sohnio$) in Drusi bellis: Alpium enim populis subactis a. C. 14 
postea xoi roUc KeAroc rnpricac Tóv 'Pfjvov eiagaívovrac &vékoue *). 
Rediit Romam Drusus hieme anni a. C. 12, tunc igitur epigramma 
in ovantem factum siü necesse est: vere enim ineunte iterum in 
Germaniam profectus est non iam inde vivus rediturus. 

Ep. 49 — Anth. Plan. 61 recte in anno a. C. 3 ponit Ruben- 
sohnius. "Tiberium, qui pacata post Drusi mortem Germania trium- 
phans urbem ingressus est, hoe carmine salutans poeta in memoriam 
simul revocat haud illepide primas eius bellicas laudes, subactam 
a. C. 20 Armeniam: oppositis sic oriente et occidente aptissimum 
carminis acumen nactus est. 

In.ep..33.— 1X, 291. 


Oo*' fjv 'Qxeavóc mácav mAnuvupav évretpn, 
i «23 » , Cer3^ [6 ) 
ovo ijv l'epuavin '"Pfjvov ànravra in, 


DG INL . 

2) Claud. 1. 

8) LV,.2. 

4) Suet. 1. 1. 

5) Tac. Annal. II, 41. 

6). P..19. 

1?) Dio LIV, 32. Pyrenaei montis mentio cur facta sit, recte dixit 
Rubensohnius in nota ad v. 
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"Páunc $' oU*' óccov QAóyet cOévoc, &ypi xe utuvi 
oezià cquatveiv. Katcapi 0apcaMén. 

Oüótuc koi tepoi Znvóc opoec éurmeba piZoic 
écrüciv, pUAAUv 5' aba xéouc' &áveuot 


explicando frustra laborasse viros doctos quaerentes e cladibus et 
calamitatibus Romanorum cui tandem originem hoc debeat carmen 
jam ex ipsorum dissensione videtur apparere.  Cogitaverat enim 
quondam Mommsenus de pugna Variana, contra naufragium classis 
Germanici attulit Rubensohnius, factum p. C. 16. Ego quidem nihil 
aliud me videre fateor hoc carmine expressum nisi quam ubique 
invenis apud poetas aevi Augusteil') summam invictae Romae fidu- 
ciam, quoad secundis regnetur Divi Augusti auspiciis. Ansam epi- 
grammatis condendi dedisse potest quaelibet occasio festiva, quam 
quaerere supersedemus. Fuerunt autem in omnium ore Drusi Ti- 
berüque expeditionibus Germania Oceanusque, ut haec potissimum 
arriperet poeta; unde eisdem fere temporibus atque epigrammata 
modo tractata hoc quoque esse adsignandum colligas?). 

Praeter eos, quos nominat Philippus, alii inveniuntur in Antho- 
logia poetae Graeci, quos his temporibus Romae esse commoratos 
carmina vel docent vel veri reddunt simile. Boethum TÓv éAeveio- 
Y9Oqov, cuius extat epigramma IX, 248 in Pyladem, qui Bacchum 





1) Perlustres cum alios tum Horatium, apud quem simillimum 
quoddam occurrit: (C. IV, 5, 25): 
Qwis Parthwm paveat, quis gelidum. Scythen, 
quis Germania quos horrida partwrit 
foetus incolumi Caesare? 


2) Sie incipit poeta: ,,Non toto suscitatus Oceanus fluctu, non omnis 
ferox Germaniae imminens pubes (recte explicatur v. 9 a viris doctis). 
Romam possunt terrere, dum etc.": iam quae secuntur verba üypi ke 
uluvg oe&tà cquatvewv. Kaicapi 0apcoMén sic interpretatur Rubensohnius: 
»quoad Caesari perstabit (Roma) confidere, scil. illum dextera imperare'', 
ut sensus sib: ,Íd autem nihil nociturum esse Romanis, quamdiu fideles 
esse perseverarent Caesari (Tiberio)'. Cui expliecationi nonnulla obver- 
tenda sunt. Primum Caesar est Augustus, non Tiberius, deinde ausum 
esse poetam Graeculum domus Caesarianae sic adhortari quodammodo 
Romanos, ut ,fideles esse perseverarent" Augusto i. e. ne quando novas 
res molirentur, equidem credere non possum; tum OacoAMéoc rivi neque 
est ,fidelis alicui* neque omnino 0apcoAéoc cum dativo coniunctum alibi 
usquam invenitur (ut participium 0apcricac), sed semper absolute ita usur- 
patur, ut sit ,,spe fiduciaque plenus'* vel ,,audax, fortis". Accedit denique, 
quod hoe loco Crinagoras haud dubie usus est verbis Arati de Iove 
canentis (v. 7): ó 9' ijmioc àvOpurmoia Ae£ià. cquatvei, neque, opinor, sine 
consilio. Nam legentibus haec (maxime lectitatus tunc erat à Romanis 
Aratus) ilico subintellegenda erat detecta verbis eoque magis lepida 
Augusti cum Iove comparatio: ut hie, ita ille àvO0purmoica oe£ià. cquatvet. 
Iam hine solummodo apparet non ferendum esse dativum Kaícapi, siqui- 
dem $e£1& cquatvewv Katícapi 0. obscurius et quod facile possit falso in- 
tellegi, dictum esse videtur. Liberatur ab omnibus his mendis poeta, si 
aeeusativum restituis Kaícapa. 
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saltaverat, esse Tarsensem, de quo ,,malo poeta et civi^ ampliorem 
exhibet Strabo!) mnarratiunculam, recte coniecisse mihi videtur 
Schneider?) Strabo singulari rerum notitia, unde paullo ante acci- 
disse haec facile suspiceris, narrat Athenodorum, Sandonis filium 
et ipsum Tarsensem et Augusti praeceptorem?), senem ipsius rogatu 
domum dimissum ibi invenisse rempublicam pessime administratam 
cum ab alis tum a Boetho quem auxerit quondam Antonii gratia 
carmine epico de victoria Philippensi parta. lam revoces in memo- 
riam Tarsi a. C. 41 commorantem Antonium expectasse Cleopatram, 
'Agpobírq]v xuwpóZoucav mapàü TÓv Aíovucov?) tune Boethum 
Antonio carmen istud tradidisse mecum existimabis atque epigramma 
referes ad Pyladem, artis conditorem, non ad posteriorem quemquam 
huius nominis pantomimum. Romae vero utrum hune viderit poeta 
an alibi, non liquet: tamen illud credere malim. 
Thalli Milesii ep. VI, 235: 


"€crepíoic uéra. Xóáppa. xoi rjijoic rrepárecci, 
Kotcap, àvixàruv éxrove "PupuMo0v, 

ai0eptnv éveciv céo uéAmouev, dugi € QBupoic 
1n90ocóvouc Aoifüc crévoóouev à0avóroic. 

'"AMÀà cU mar 01c éri friuaciv txvoc épetouv 
eüxouévoic fjuiv TtoUA) uévoic ér. éroc?) 


utrum ad Tiberium an ad Germanicum referant, ambigunt viri 
docti?). Aptior tamen haud dubie relatio est, si ad Germanicum 
eiusque avum Augustum quam si ad Tiberium et Divum Iulium per- 
Ünet, praesertim cum Antoniae matris Germanici libertus fuisse 
videatur Thallus, quod probabiliter Iacobsius eoniecit ex Antonii 
Thali nomine epigrammati VII, 188 superscripto. Conditum est 
carmen certe non ante annum p. C. 4, quo adoptavit Augustus 
Tiberium iussum ante Germanicum adoptare. 

Ep. VII, 373 mortem deplorat poeta duorum iuvenum popula- 
rium, qui in Italiam profecti coronas sperantes mortem invenerini: 


Aiccà póàn, Mine, vefjc gAacrriuora  vatnc, 
"IraMc üxuuópouc àpqpekóáAuye kóvic: 
rév0ea 5€ crepávuv rnAAóEao: Aetyava 9 aiot 
éopakec év Boifj xdAmibi xeuOópeva. | 
Qe0, róàTpa. TpirüA ova, TÓ0ev mV i] rróre Tolouc 
àücrépac aüynceic '€AA ái Aoprmrouévouc ; 
1) XIV. p. 674. 
2) V. Iacobs A. G. XIII. p. 868. 
3) Notus est philosophus Stoicus, de quo v. Zeller III?, 1. p. 586 
et Mueller F. H. G. III. p. 485. 
4) Plut. Ant. 26, cf. Drumann I. p. 391. 
5) Ultima verba sunt Callimachea, fr. 121 iva pot mou) pevoO- 


cv érTOC. 
6) Iacobs A. G, XIII. p. 956 et. IX. p. 28. 
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Versus ultimi docent insignes aliqua arte eos fuissel), et corona- 
rum mentio facta v. 3 indicare videtur venisse adulescentulos ad 
agonem aliquem,  Extabant autem usque ad Neronem in Italia ludi, 
quibus coronabantur vietores, sola Augustalia Neapoli celebrata 
quinto quoque anno, condita in Augusti honorem a. p. C. 2?), Tem- 
pora igitur, quibus fere scripta esse videntur haec duo epigrammata, 
inter se conveniunt. 

Pompeium Iuniorem, cuius leguntur duo epigrammata VIT,219 
(in Laida mortuam) et IX, 28 (in Mycenarum ruinas), esse nepotem 
Theophanis notissimi Magni Pompei familiaris suspicati sunt Vi- 
scontius?) et Meinekeus?): quam coniecturam aliunde probari et 
' firmari posse spero. Atque testimonia primum de Theophanis Pompei 
progenie inspicienda sunt conlata iam ex parte quidem a Muellero?) 
eb a Meinekeo: Strabo XIIL p. 618: vióv9) 1' àáréMme (Ocogévnc) 
Mápxov TToumiiov, óv Tfjc 'Actac érírpomov xkarécrincé rore Kaicap 
ó Cefacróc kalg.") vüv év roic mpuoToic é£erüZeroi TOv Tifepíou 
qiAuv. Hunc Theophanis filium esse ipsum Pompeium Macrum, 
eui ordinandas bibliothecas delegaverat Augustus?), recte coniecerunt 
viri doeti collato Tacito?) qui inter res anno p. C.33 gestas haec 
narrat: ,etimm in Pompeiam Macrinam exilium statuitur . .. pater 
quoque inlustris eques Romanus ac frater praetorius, cum. damnatio 
instaret, se ipsi interfecere; datum erat crimini, quod '"lheophanem 
AMytilenaeum | proavum | eorum. Cn. Magnus inter. intimos habuisset, 
quodque defuncto Theophani caelestes honores Graeca adulatio tribuerat*. 

Paullo ante factum esse putabimus, quod narrat Suetonius!?): 
,nec mulio post (Tüberius) im senatu Pompeio cuidam, equiti 
Homano, quiddam perneganti, dum vincula minatur affirmavit fore, 
"uL ex Pompeio Pompeianus fieret, acerba cavillatione simul hominis 
nomen incessens veterumque partium fortwunam*'. Est hic pater Macrinae, 
atque nune demum recte intellegitur acerbitas cavillationis, qua 
Graecae originis commonefactus est eques Romanus. Quando praetor 
fuerit huius filius, frater Macrinae, comperimus e Tacito): ,,mox* 
(anno p. C. 15) ,T'überius consultante Pompeio Macro praetore, an 
iudicia maiestatis redderentur, exercendas leges esse respondit^. Hunc 


1) Quod iam observasse videtur scholiasta adnotans in lemmate: 
oiuat 5" óTi coqovc. 

2) Friedlaender l. 1. III*. p. 378. 

3) Iac. A. G. XIII p. 941. 

4) Vind. Strabon. p. 213. 

5) F. H. G. III. p. 814. 

6) viwvóv scribi vult Viscontius probante Meinekeo, non recte, ut 
ilico apparebit. 

7) Lacunam indicavi propter rationem grammaticam. 

8) Suet. Caes. 56. 

9) Annal. VI, 18. 

10) Ti. 57. 

Iul... 72. 
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igitur filium existimabimus fuisse familiarem Tiberi: quapropter 
Strabonis verbis non simplex Oc, ut grammaticae satisfiat, inseren- 
dum est, sed lacuna sie explenda: xoi (Óó ToUTOU vióc» vóv Év 
TOlC TQUTOIC K. T. . Ad hune Pompeium Macrum luniorem haud 
dubie referendus est titulus Mytilenaeus nuper a Cichorio editus), 
sed nondum accuratius explicatus: 


M. TT]ourmiov Maxpei- 
vo|]v Néov Oeogàvnv 
KoudarTÓpoutpov TQ- 
utav xai üvricrpam- 
vov TTóvrou xoi BeiOu- 
viac oónuopxov crpa- 
T|nróv orjou "Punuat- 
U]v émipueAnqtinv ó500 
Aatí]vnc mpecge[urnv 


Primi p. C. saeculi esse hane inscriptionem aliis de causis iam statuit 
vir doctissimus; ponenda accuratius est inter annum p. C. 15, quo 
praetor erat Pompeius (vocatur enim v. 4 àvricrparmqyróc) et, annum 
p. C. 33, quo periit familia. Forma ,Maerinus'" pro ,,Macer" 
adhibita est ut Crispinus (cos. p. C. 44) legitur in lapide apud Grute- 
rum p. 1041. 10 pro Crispo, quod exhibet Dio LX, 23?). 

Iam in lemmate epigrammatis A. P. IX, 28 legimus: eic Muxr]- 
vac tiv Avauéuvovoc róXiv éraivoc TToumntou, oi 6€ Mápkovu 
veuTépou. Inaudita esset Mápkou veurépou nominis significatio, 
etiamsi non hoc solo loco extaret: apparet temere hoc esse mutatum 
a Scholiasta ex TToumníou Máxpou veurépou?). Hoe esse 


verum etiam aliunde probari potest. Epigramma enim Pompei hoe 
est (IX, 28): 


€i xoi épnuatni xéxupgot xóvic év6a. Muxr]vn, 
€i koi àuauporépn ravróc loetv ckorméAou, 
"|Aou ric xa60pUv xAeiwr|v rtÓMv, fjc émármnco 
Teixea. xai TTpiáuou màvT éxévuca oóópov, 
[Vucerat évOev, ócov mápoc écOevov' ei bé ue Yfjpac 
ÜBpicev, àpkoüuot uáprupi Mouovíon. 


In eandem rem conditum legitur epigramma Alphei Mytilenaei 
IX, 1015): 





1) Sitzungsber. d. Berlin. Akad. 1889. p. 374. Promisit ibi vir do- 
ctissimus se fusius alio loco de Theophanis progenie esse disputaturum. 

2) Plura invenis exempla in Fastis liomanis (Clinton I) sub annis 
p. €. 37 (Niger-Nigrinus) 49 (Longus-Longinus) 54 (Marc - Mar- 
cellinus). 

3) Mákpou esse scribendum pro Mápxou iam vidit Méinekots pm: 

4) Antipatro Thessalonicensi tribuisse videtur Planudes propter 
antecedentis Alphei in Delum insulam epigrammatis versum quartum: 
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*Hpuduv óAtrat uev év óupaav, oi o ért Aorrai 
maTpibec oU TOÀÀU) y^ airürepat meoíuv: 

otnv kai cé, TóáAotva,, rrapepxóuevóc e Muxkr]lvnv 
érvuka ckonéAou!) ravróc épnuorépnv, 

aimoMkóv urvupa* vépuv oé tic f roAoypucoc* 
einev ,,KuxMruv Tá5' émékerro mróYic*. 


Poetam hune vixisse temporibus, quibus Roma domina iam erat 
orbis terrarum, doeet aliud eius ep. IX, 526?): 


KAeie, 0cóc, ueróAoio mUÀac akufjrac "OxUumov: 
opoupei, Ze, Zoüéav ai8époc dxpómoAv. 
"Hón yàp xoi mÓóvroc üméZeukrot opi "Pijunc, 


2 » 3.» 


kdi x0U)v* oopavín 5 oiuoc ér écr. dfaroc?). 
Iam idem condidit carmen in Macrinum IX, 110: 


Ob crépru paOuAniouc àpoüpac, 

oUk OABov moAoxpucov, oia l'Urnc. 
AbTópkouc épapuat Btou, Maxpive: 

10 Mn0év ràp fav d[av pe Tépmet. 


Alpheus est Mytilenaeus, Mytilenaeorum heros Theophanes; cuius 
apud fihum vel nepotem, nobilissimos populares Romae versatum 
esse poetam hoc carmen satis, opinor, ostendit. Una cum Pompeio 
iünera fecisse videtur Alpheus, quibus Mycenas quoque adierunt, 
eui sententiae subvenit epigramma IX, 90, quod felicem implorans 
deos navigalionem profecturis e Syria eic "Apeoc mÓAww i. e. Romam 
aptissime ad ipsius poetae cum rege suo iter referemus. 

Dubitari non iam posse Duis Pompeium Iuniorem epi- 
grammatum poetam?) esse Pompeium Macrum Iuniorem, Theo- 


o05€ Aóvu &yopot "Avrurárpou, quae verba spectare epigramma Antipatri 
IX, 408 exploratum est (Iac. t. VIIL. p. 350). Hic Antipater esse non 
potest Sidonius (ut taceam de diverso totius carminis colore) duabus de 
causis admodum certis. Primum enim quae querentem facit poeta de 
sorte sua ipsam Delum, solummodo quadrant in tempora demum post 
annum a. C. 69, inde a quo devastata et des»rta iacebat sacra insula 
(cf. Schoeffer de Deli ins. rebus p. 218—220). "Tune vero sibi permittit 
poeta hiatum trochaicum (v. 1 mAáZzecOoi ófjroic), alienum a Sidonii An- 
tipatri arte metrica (cf. Kaibel Philodemi epigr. p. 6). Esse igitur po- 
lest Antipater Thessalonicensis: unde non aute hunc vixisse Alpheum 
appareret: quod bene suffragatur nostrae de Alpheo disputationi. Nam 
Pompei Macri Iunioris amicus praetoris p. C. 15 revera paullo fuit po- 
sterior Antipatro. 

1) Sie correxit e Pompei carmine lacobsius traditum évvuv ai- 
TOAÀÍoU ravrÓc krÀ., quod insequente aimoMkóv ferri nequit. 

2) Cf. etiam supra p. 428. n. 4 i. f. 

3) Sententiam carminis vidit lacobsius depromptam esse ex Alcaei 
Messenii in Philippum ep. IX, 518. 

4) "lovviupoc epigramma apud Kaibelium 810 olim quod subscriptum 
fuit Veneris statuae, esse Pompei Iunioris coniecit Viscontius, sed iure 
dubitaverunt Meinekeus l.l. et Kaibelius. Nos nihil inde discimus. 
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phanis Mytilenaei nepotem: hune autem putabant viri docti!) esse 
Macrum poetam, Ovidii amicum, auctorem carminum Antehomeri- 
corum et Posthomericorum, recte quidem monentes discernendum 
esse inter Aemilium Macrum, quem commemorat Ovidius in enar- 
randa vita sua?), Ornithogoniae auctorem, et hunc, quem adloquitur 
saepius et in aliis carminibus et in epistulis ex Ponto. Quae tamen 
sententia ita corrigenda est, ut non nepos fuerit, sed filius 'Theo- 
phanis ille poeta. Mittitur enim ad Macrum epistula e Ponto II, 10, 
unde comperimus una cum Macro Asiam et Siciliam visisse Ovi- 
dium (vv. 21 sq.): 


Te duce magnificas Asiae perspeximus wrbes, 
T'rinacris est oculis te duce nota meis. 


Móxpov?) Tloumov (Theophanis filium) tíjc '"Acíac émírpomov 
émécrncé rore Kaicap ó Cefgacróc dieit Strabo. Haec si recte con- 
ferimus (et egregie quidem quadrat temporis notio moTé in Ovidii 
aetatem iuvenilem, qua eum itinera fecisse scimus), multo aptius 
congruunt eum filio Theophanis tempora, quoniam, qui obiit p. C. 33 
filium habens praetura funetum p. C. 15, grandis natu est putandus, 
natus igitur inter annos fere 45 et 40 aequalis fuit poetae homamni. 
Vidimus et patrem et filium Pompeium Macrum Musis otium 
dedisse, quare diiudieari non posse videtur, utri tribuamus versus 
tragieos, Pompei Maeri nomine servatos apud Stobaeum?): 


AcÜ0T' U) TékvV', 0) crepy0ÉvO' Ócov meicrov 0éyic, 

( T0ÀÀà Tépyavr' oU6€ Aurmricavrá 1i 

unrépa, vi rpocAáZucOe xà£aprácOÉ uou; 

BoUAecO' àOUpeiv; maiZer, &) véot qpévec* 

Gc écriv üuiv ToOT éap mavróc fíov, 

figi 6€ Aórou ppovríoóec 0' fgiyc" óuoó. 
Videmus, quam recte Welcker?) refutaverit Gaisfordium, qui, ut 
Graecum supponat auctorem, Müópkov voluit restituere, porroque 
suo iure miratum esse virum sagacissimum hos hominis Romani 
versus. E Medea denique tragoedia eos esse desumptos idem vidil: 
quis nune iam non meminit Ovidii Medeae, cuius curam ae laborem 
communicasse cum amico Macro poetam scimus). Quanta societas 
studiorum et familiaritas intercesserit Maecrum inter et Ovidium, 
"patet cum ex epistula illa") tum inde, quod ex tetrastichon Macri 





1) Teuffel R. L.-G. 252, 3. 

2) Trist. IV, 10, 44. 

3) Sic legere malim cum Meinekeo 1. l pro Mápkov, quamquam 
Marci praenomen habuisse potest Pompeius. Sed aptius hic est cogno- 
men, quoniam praenomen non bene intellegitur. 

4) Flor. LXXVIII, 7 — Nauck F. T. G.* p. 830. 

5) Griech. Tragódie p. 1330. 

6) Amor, II, 18. 

7) P. II, 10. 
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carmine!) librum in malos poetas composuit Ovidius?) Maecrum 
vero seniorem et ipsum iam Medeam scripsisse ideo non putarim, 
quia apud Ovidium ubique audimus tantum de eius carminibus 
epicis?), tragoediam autem, quam ipse erat conditurus eiusdem 
argumenti, vix silentio pressisset Ovidius. Post huius igitur Medeam 
ortam esse censeo Macri Medeam; an fortasse ipse hie aut filius 
clarissimam amici fabulam in Graecum patrium transtulit sermonem ?. 

Praeter hos Anthologiae poetas Romae etiam versabantur, quos 
aliunde novimus, nonnulli: 

Philistio ,mimographus natione Magnes Asianus Romae clarus 
habetur**: haec adnotat Hieronymus ad annum p.C. 7. Veterum de 
hoe testimonia collegit Iahnius*), unde tamen de vita eius nihil 
lueramur, nisi quod e Suidae glossa confusa sane et corrupta hoc 
saltem apparere videtur duos huius nominis inlustres fuisse viros: 

OQiicríuv TIpoucaelc 7j dc eüwv (Byblius) Capotavóc, xuwp- 
Kóc* [TeAeurü ó& éri Cuxpárouc] óc érpowe kwpuwotac pBioAovikác: 
TeAeutG ó& om YéYuroc àmeípou: opópara 5€ aUroO Miuouyngicrai 
... 0O0TÓC éctiv Ó qpáyac rTóv OQiAÓ veluv, fi Touv 1Ó QBi1gAíov 
TÓ pepóuevov eic róvITpoucaéa (Koupéa mss. et edd.). Niko cóc 
6€. HnáAAov mapà müciv doóerai, Uc uaprupet TÓ émippoupa 


"O 1óv molucrévakrov àvOpuomuv iov 
qéAwri kepácac Nixaeuc Ouucriuv?). 


Enodare omnia non possum: hoc tamen ultima verba indicare mihi 
videntur duos fuisse mimographos Prusensem (Sardianum Philonis) 
et Nieaenum (Magnetem ut videtur Hieronymi)?) multo clariorem *). 

De Cebete poeta a Vergilio dilecto leguntur in vita Vergilii?) 
haee: ,libidinis àn pueros pronior (V.), quorum maxime dilexit Cebetem 
et. Alexandrum, quem. secunda. bucolicorum ecloga Alexin appellat, do- 
natum sibi ab Asinio Pollione, wtrumque mon ineruditum, Cebetem 
vero et poetam". E Servii scholiis?) comperimus Cebetem a Maecenate 
Vergilio esse donatum. Aliunde homo non est notus !?). 





1) Quorum carminum exemplum fortasse praebet Macri familiaris 
Alphei singulare illud epigramma (IX, 110) supra exscriptum. 

2) Quintil. VI, 3, 96. 

moumor DLE Pont. 1:1..15, IV, 16, 6. 

4) Prolegg. in Pers. p. XC. 

5) Legitur etiam A. P. VII, 155 (àóécrovov), ubi adduntur duo ver- 
sieuli, e quibus apparet ipsum etiam partes egisse Philistionem, ut fecit 
Publilius. Hoc epigramma vel simile obversatum esse videtur Cassiodoro 
(Var. IV, 51), cum scriberet: , quatenus (Philistio) mundwm curis edacitus 
aestuantem laelissimis senteniWis temperaret* (repararet, adnotavit editor 
Brosseus). 

6) Tales de virorum inlustrium patria discrepantiae non rarae. 

7) Cf. supra p. 393. n. 14. 

8) Suet. rell. p. 56. 57 R. 

-. 9) In eclog. Il, 15. 
10) De Bathyllo ,poeta quodam med?ocri* quae narrantur à Pe- 
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De Phaedro, cuius adhue leguntur fabulae, egerunt Schwabeus !) 
et Lucianus Mueller, qui editioni poetae vitam praemisit pressam 
tantum nec satis accuratam. Utriusque disputatio vel supplenda 
vel mutanda est?). 

Quaerentibus de huius poetae vita alium fontem adire non | licet 
nisi ipsius fabulas: harum igitur in versibus recte interpretandis 
summa versatur rerum. Atque iam de patria valde ambigunt viri 
docti, diversa ratione interpretantes versus prologi l. III, 15 sqq. 
(ad Eutychum): 


15 Mutandum tibi propositumst et vitae genus, 
Intrare si Musarum limen cogitas. 
Ego, quem Pierio mater enixast iugo, 
In quo tonanti sancta Mnemosyne Iovi 
Fecunda novies artiwm peperit chorum, 
20 Quamvis in ipsa paene natus sim schola 
Curamque habendi penitus corde eraserim 
Eit laude invitante?) in hanc vitam incubuerim, 
J'astidiose tamen àn. coetum vecipior. 


Quos neque ita debemus intellegere, ut in ipso monte Pierio natum 
esse Phaedrum putemus?) neque ita, ut omnino hine quiequam con- 
cludi posse negemus?). Medium, ut solet, tenet veritas. Certe versi- 
bus 17—19 poeta exornavit poetice patriam ,Pieriam" i. e. Mace- 
doniam, non Thraciam: TTiepta (àp xoi "OXuumoc .. .,TÓ TroAotÓYy 
1v Opdxia. xwptía xoi ópn, vOv 6& éxouci Maxebóvec disertis 
verbis legitur apud Strabonem). Iam hinc quidem satis constare 
mihi videtur Macedonem, non Thracem appellandum esse Phaedrum, 
sed invenitur apud ipsum etiam aliud huius rei testimonium in versi- 
bus epilogi l. III, 51. 


51 Rem me professum dicet forsan quis gravem"); 
Si Phryx Aesopus potuit, Anacharsis- Scytha 
Aelernam famam condere ingenio suo: 
Ego, litteratae qui sum propior Graeciae, 


diano (Suet. rell. p. 66 R.), in nullo codice extare, sed esse medii aevi 
docuit me Marxius; cf. supra p. 393. n. 14. 

1) In prolegomenis editionis I. p. 5 sqq. 

2) Hartmani de Phaedri fabulis commentationem (Lugd. Bat. 1890) 
quod ipsam quidem inspicere non licuit, doleo; novi tamen illius re- 
censionem, quam scripsit L. Mueller Berl. philol. Wochenschrift 1890. 
p. 1300 sqq. ; 

3) énvita in hanc vitam: codd., ónvicia: vulg.  Correxit. Hartel 
Wiener Stud. VII. p. 151. 

4) Cf. Schwabeum in Mus. Rhen. XXXIX. p. 476. 

5) Woeltflin M. Rh. XXXIX, p. 157. Hartman apud Moe I1. 
Hartel 1. 1. 

6) X. p. 4*1. 

3) Seil. ,,vitam et mores hominwm ostendere (v. 50). 
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55 Cur. somno inerti deseram patriae decus), 
Threissa cum gens mwmeret auctores suos 
Linoque Apollo sis parens, Musa Orpheo, 
Qui saxa cantu movit et. domwit feras 
Hoebrique tenuit impetus dulci mora? 

60 Ergo hinc abesto livor, ne frustra gemas, 
Quoniam sollemnis mihi debetur. gloria. 


Unde diserte 'lThracem se vocare ipsum Phaedrum statuerunt non- 
nulli?), aperte Romanam patriam Graeciae opponere poetam dixit 
Hartelius?), qui tamen hoc quidem recte sensit verbis ,,T/reissa gens 
(v. 56) non idem nec voluisse nee potuisse poetam significare atque 
antecedentibus ,patriae decus. Immo ,,cwm'* illud esse debet ad- 
versativum ,wührend" et hoec enuntiatum non aliter accipiendum est 
atque antecedentia: Si Phryx eíc.: Sed sententiarum concinnitas 
interrumpitur, eum quae post Phrygem et Scytham nominari debuit 
'[hreissa gens (quibus omnibus ,,litteratae propior Graeciae natu est 
poeta Macedo) postea demum addita sit. Quapropter iam in eo 
eram ut transponendos esse versus 54 et 55 post versum 59 cen- 
serem; at potest consulto poeta usus esse hae Om kotvoO figura, 
qua in medio positum enuntiatum et ad antecedentia et ad inse- 
quentia referretur.  Utut est, certe ex hoc quoque loco apparet 
Macedonem fuisse Phaedrum. 

Quando natus sit poeta, diserto non constat testimonio. Romam 
eum venisse ÁÀugusto imperante inde sequitur, quod eius libertus 
vocatur in eodiceibus. Seriptum esse fabularum librum alterum Tiberii 
demum aetate ostendit fab. II, 5 recteque conieecisse mihi videtur 
Schwabeus^) Eutychum, ad quem mittit Phaedrus librum tertium 
praesidium implorans eius et auxilium, esse libertinum illum gratio- 
Sum apud Caligulam et ommnipotentem?). Firmant hane Schwabei 
sententiam versus prologi 33 sqq.: 


Nunc fabularum cur sit ànventum genus, 
Brevi docebo: Servitus obnoxia 

35 Quia quae volebat, non audebat dicere, 
Adfectus proprios in. fabellas transtulit 
Calwmniamque fictis elusit iocis. 
Ego porro illius (Aesopi) semitam feci viam 


1) Intellegi nequeunt omnia posito hic cum Muellero interroga- 
lionis signo. 

2) L. Mueller in Berl. phil. W. 1. ., etiam Schwabe in comment. 
p. 105. 

3) b: l. p. 161. n. 2. 

4) Ed. t. II. p. 405. Cf. etiam Buecheler Mus. Rhen. XXXVIT. p. 333. 
Silentio hane coniecturam praeteriit Mueller de ,,Eutycho quodam liberto 
C. Caligulae vel Claudii* locutus. 

5) Quocum optime concordant Eutychi ,,awres occupatae** (v. 17), 
scil. per quas ad principem pervenerunt hominum preces. 


Jahrb. f. elass. Philol. Suppl. Bd. XVIIT. 28 


434 Alfredus Hillscher: Hominum litteratorum Graecorum 


KE cogitavi plura quam reliquerat by 

40 In calamitatem deligens quaedam meam 
Quodsi accusator alius Seiano foret, 
5i testis alius, iudex alius denique, 
Dignum faterer esse me tantis malis 
Nec his dolorem delenirem remediis?) ; 


quorum ultimos 40—44 potuisse scribi vivo Seiano nego. Argu- 
mentum, quod obvertas quodque eludere conatur Schwabeus?), ver- 
bum ,foret"* non convenire mortuo contendens, nullum est, modo 
non historicum, sed ex ipsius sententia poetam loqui teneas: , Wenn 
es andere Menschen würen, die mich angeklagt und verurteilt haben*. 
Igitur non amplius dubitamus sub Caligula haee scripsisse poetam. 
Quot fere annos tunc natus fuerit, cognoscere licet ex epilogi l. III 
versibus 108sqq: 


Nam vita morti propior est cotidie, 
Et hoc minus perveniet ad me muneris, 
Quo plus consumet temporis dilatio. 
Si cito rem perages, usus fiel. longior: 
-Fruar diutius, si celerius coepero. 

15 Languentis aevi dum sunt aliquae reliquiae, 
Auxilio locus est: olim senio debilem 
Frustra adiuvare bonitas mitetur tua, 
Cum. iam desierit esse beneficium utile 
Et mors vicina flagitabit. debitum. 


Provectior igitur iam aetate) fuit Phaedrus, nondum tamen senex, 
quare quinquaginta fere ei tribuantur anni. Scripsit haee inter 
annos p. C. 37 et 40?), unde natum eum esse anno fere a. C. 15 





1) Crucem ipsi sibi et legentibus imponunt editores, punctum po- 
nentes demum post ,,meam* v. 40. Tunc enim nequeunt explicari verba 
, calamitatem deligens quaedam meam*. Nam quas extricarunt viri 


docti interpretationes ,zu meinem Unglück manche Stoffe wühlend* 


(Mueller 1.1. p. 1302) vel ,,Ànonnulla applicans ad mala, quae passus sum* 
(Hartman ibid.) explicationes esse mihi non videntur. Ceterum si quis 
in postposito ,quodsi4 haereat, frequentes esse apud Phaedrum reputet 
eiusmodi traiectiones (v. Muelleri indic. IV s. v. traiect.) Certe versus 
40 non ad poetam, sed ad ,,accusatorem* pertinet. 

2) Has ob calumnias contumeliasque Phaedro ,j;/mprobi* epitheton 
dedisse mihi videtur Martialis III, 20, 5, neque ibi cum Friedlaendero 
alium Phaedrum carpi existimandum est. Ceterum qualis fuerit cala- 
mitas, qua per Seilanum, ut videtur, oppressus postea Eutychum, ut 
liberet implorat Phaedrus, nos nescimus. Conicias poetam in earcere 
retentum vel in exilium missum esse: cui opinioni suffragantur versus 
epilogi IIT, 10 sqq. 

8) Ed. Lip. 18. Il. p. d7. 

4) ,Languens aevum* (v. 15) de vita Phaedri ,insolentiis improbis 
pressa^ nimis artificiose interpretatur Schwabe I. p. 17. 

5) Epilogum eodem tempore scriptum esse atque prologum patet 
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eoneludentes haud ita multum a vero aberrabimus. Non igitur 
tenellus puer Romam venisse putandus est, quoniam Ennium in 
schola legit!), Romae autem, ubi iam post Galli patroni mortem 
a. C. 26 Q. Caecilius Epirota, cum scholam aperuisset, primus Vergilium 
aliosque novos poetas praelegere coepit?), eis, quibus Phaedrus 
scholam frequentabat, temporibus Ennius certe non íractabatur 
à discipulis. Itaque ut Valerius Probus legerat in provincia quosdam 
veleres libellos apud grammatistam | durante adhuc ibi antiquorum 
memoria necdum omnino abolita. sicut Romae?), ita Phaedrus Ennium 
legit in schola Macedonica. 

Quo fere anno Romam venerit, non liquet neque quando obierit, 
adhue seimus. Senem se ipsum dicere poetam fab. V, 10 recte ob- 
servarunt viri docti, itaque esse potest Philetus, quem adloquitur, 
Claudii libertus aliunde notus^). Decessisse autem e vita Phaedrum 
ante Neronis principatum colligo e fabula V, 7 de Principe tibicine?) 
quae seripta esse non potest imperante iam Nerone, ipso principe 
tibieme: antea igitur obiit poeta. lam vides, quam bene inter se - 
congruant, quae computavimus tempora: natus est Phaedrus fere 
a. C. 15, annis p. C. 37—40 de languente iam loquitur aetate, in 
libro quinto sub Claudio condito senem se adpellat, senex septua- 
ginta fere annorum ultimis regni Claudiani temporibus defunctus 
Neronem principem non vidit. 


Epimetrum 
De Aristodemi Nysaensis ,,Homero Romano**. 


Duos fuisse grammaticos Aristodemos supra vidimus populares 
affines. -Minor, qui simul rhetor erat, Pompei filiorum magister, 
laudatur (ffjtwp ve Gua xai rpoaupariKÓc) schol. A Tl. l, 4539), ubi 


IDEE ILL 588. 

2) Suet. gr. 16. 

3) Suet. gr. 24. Attulit Probum iam Mueller non satis accurate 
aequalem vocans Phaedri. Floruit grammaticus teste Hieronymo p. C. 57 
(sie cod. Amand., 56 ceteri), fuit igitur posterior. 

4) Sehwabe ad locum. 

5) De quo cf. Buecheler l. l. p. 332. 

6) Ad Phoenicis verba narrantis de patre: (I, 450 sqq.) 

| àTmiuáZecke 9' dkotriv, 
untép' éurv: 5] 9" aiév éué Aiccéckero o0vuv 
TaAAak(ói Tpourfí]vot, tv* éyOr]peie répovra: 
Tfj vri06unv kai épeza: 


Scholia A haee habent: 'Apicróónuoc ó NucaieUc prirup ve pa. xol pag- 

MariKÓóc peoruv TÓ éfkÀnua émevónce fpáge ,,ríj ooó mi0óunv oU5' ép£a"* 

kai oU uóvov ve nbboki(uncev, àÀÀAà kai ériuum0n dc eocepf] rqpncac TÓv fjpuac 

Tpó 56 abTo0 Cucqpávnc Tv ToiÓTnQv eÓpe vpaqfiv: xai Cópiriónc 9€ 
28* 
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traditur eius óià TÓ àmpeméc mutatio critica, qua inclaruit et hono- 
ratus est ut Phoenicis herois famae et dignitatis defensor. Hune 
igitur Aristodemum minorem eum esse putabimus, quem inventorem 
Homeri Romani fuisse legitur in vita Homeri exeussa e codice 
M. A. Mureti): .. . 'Apicróbnuoc 9' ó Nucaeüc "Puguoiov aUróv 
("Ounpov) dàmobeíkvuciv. &kx Tiwvuv é00v mapà 'Pupaíoic póvov 
Tivouévuv, ro0to uév éx Tfj]c TÜüVv meccÓv moubiGc, roÜTO O6 Ék 
ToO éravícracOot tv Oóxuv robc fjccovac Tv BeXrióvuv éxóvrac, 
à kai vOy éri puAGcceraa Ta pà "Pupaíotic é0r. Cuius sententiae sane 
memorabilis adhue extare puto reliquias. Quas ideo non spernendas 
(ut verbis utar editoris Piccolominii) ,quod specimen praebent 
adminieulorum, quibus homines isti rem incredibilem fulcire cona- 
bantur", conlectas proferam: 
I. Ad A, 750 sqq. 


Koi và xev '"Axroptuve MoMove moo" àÀómoza, 
ei ur] cpue mari)p eüpU kpetuv évociyOuv 
ék TOMéuou écáuce koluyac rjépi T0ÀM,j 


varias patronymicorum horum duorum explieationes adnotat Eusta- 
thius (p. 882, 14): 

Tó óé "A«roptuove MoMove Toíbe Ouupuveiroi mapà Toic 
TOÀoi0ic* Oi uév àp duqu  ràc Aé£eic mrarpuvupeicOal paci, tva 
Aép "Axropiuvac uév àvougilékruc ToUc "Axropíbac, Ó écriv 
vuioUc "Axropoc, MoMovac 6€ f) rrarpuvupiküc xoi aUrÓ oia MóAov 
óvtac rra 10Oc 700 xoi "Axropoc: 610 ka0à 'Pupnatxi é0eci "Axrup 
MóAoc àcuvoóéruc Ó rmatijp xarà oóiwvupgíav, oUTU kal oi 
a0T00 raíibec 'Akxvropíuve MoAMíove f) urpovupuküc x. v. À. 

Explieavit igitur aliquis €0et "PupgaikÜ), scil. duo haec nomina 
posita esse a poeta xarà ouvuputav apud Romanos usitatam: ,,"AkrUp 
MóAoc" velut e. g. ,,Cornelius Seipio". 

IT. Eustath. ad. l', 228 (p. 409, 3): 

Tóv 6' '€Mévn ravümemAoc àyuetBero, oto ruvouküv] ... koi Órt 
TavümemAov tiv '€Aévnv Mévei, o0 uóvov c ravuoucav 'Pugai- 
KÜü)c xai éricUpoucav küruU TÓV rémÀov, Óc écriv évraO0a 





^ 


àvauáptrrTov eciciTet vóv fjpua év vi) Oolvi* Ta0va. icropei 'Aprrokparriuv 
ó Aiou Oó156óckoaAoc év bmouvhuac Tfj |. ("Diáóoc Heyneus) Auctorem 
Harpocrationem esse puto L. Aureli Veri, unius Divum fratrum, prae- 
ceptorem Harpocrationem (de quo v. Maussaei dissertationem praemissam 
in Harpocrationis lexici editione Dindorfiana p. XVIT). Huius autem auctor 
est Apion, quem haec narrasse (in glossis Homericis?) docet Eustathius 
ad h.l. (p. 763, 9). Adnotatio ipsa sapit Z'nua Porphyrianum (cf. edi- 
tionem Schraderi p. 139 et Eustath. 1. 1). 


1) Edita nuperrime a Piecolominio in Herma XXV. (1890). p. 451 sqq. 


Antea adeunda erat vita codicis Matritensis (s apud Westermannium 
biogr. gr. p. 31, 8) ex illa pleniore decurtata, ubi leguntur tantum verba: 
"Apicróà. 5,6 Nuc. '"Pupoiov abTÓv ümrobetkvucv ék 1ivU)v nv '"Pupoiküv, 
desunt reliqua et exempla. 
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qyuvaiketov iuáriov, àÀÀà xoi dc eücapxkov xai oUk icxvrjv, àÀAà 
Telvoucay ... xoi éurimAd)cav TÓv mémÀov TÓ) eU oiecrikévai auríj 
Ti|v qur|v ToO ciguaroc. "Or16é kar tT]v àvuépu épunvetav 
Tfc TavumémAou memükvurai xal Pugaikotc é0ecivy f 
"'Ounpixkr] roítncic, év Oouccetíq oeónAurat. 

Novit igitur Eustathius vel auctor eius hane interpretandi 
rationem, qua referta sint moribus Romanis Homeri carmina, atque 
obloqui hie quodammodo videtur. Iam commemorasse se dicit rem 
in Odysseae commentariis: adnotat ad 5, 305 (p. 1497, 31): 

TaüvümemAoc] ravümémAov oé pac Aérei ri]v eUrpagf| koi mM|- 
0ucay: reravucuévou yàp oUTU TOoÜ cu)uaroc dvd[kn cuvecynua- 
TicOQ1 koi TÓv mémAov: dÀAUc pévtoi TÓ rTavümemov gappa- 
piKkÓv eivat qncv xai tcc, oU KuAuet ék ToioUTUJV f|koucav ti]v 
"€Mévnv Toic éketvuv eicéri mapapévei. éOectv. 

Aeriter hie. disiungenda sunt enuntiata tria: primum usque ad 
QAÀuc, alterum. usque ad qnc — in utroque loquuntur homines 
ignoti, in tertio inde a verbis koi tcuc habes ipsum Eustathium, 
res sane male confundentem, cum fapfopikóv eum intellegere ut 
Tguikóv indieent sequentia éx TOioUTUV f|koucav. Qui vero hic 
explieavit verbum Tavurmenoc, é00c afferens Bapfapikóv, certe non 
Touikóv intellexit, cum in Iliade iam idem é£ é0ouc '"Pupgaiko0 ex- 
plieatum sit neque illie, ubi Troiae est Helena, Romanorum, hie, 
ubi Spartae est, Troianorum more indutam habere vestem dici 
potuerit. Ergo popfapikóv hie est '"Pupnoikóv atque eiusdem est 
utraque adnotatio auctoris. 

Idem sie interpretatus est verbum éAectremnoc Z,442 (Eustath.): 
10 66 ,éAxecimemAov" TUv vuvaixüv BoapBopikóv écriv (c xoi 
àAAaxo0 gavrcerav 

H, 297: ór1 éAkectremot Tpoóoec xoi évraü0a àvri roO ua- 
xpómemAoi, 0 or] kai '"Pupaítoic émexupíacev, dc év roic eic 
Tiv "ObUcceiav. cecqueturoi. 

X, 105: 10 éAkectremov 96€ vuvaiküv écri xai évraó0a Bap- 
Bápuv émíOerov Gv xoi xirvec cuproí... mepi Uv éppáqn o- 
Aaxo0 ?). 

IIL. Non satis perspicuus Eustathius ad Il. Q, 471 sqq. 

Yépuv 9o' i0Uc xíe olkou 
T p "AyiAeüc iCecke oiigiAoc: év óé uiv aTÓv 
€Up, érapoi o' àmáveuOe xaócíaro. 
adnotans (p. 1359, 40): &00c $7] T0010 'Pupuaítoic éri kal vOv?) 
àüpéckov- 500 5& uóvot mepi aUróv érovotüvro mopóvrec... Verba 





1) De re ipsa v. Marquardt Privatleben d. Rómer Il. p. 574, 1 et 
Becker Gallum III*. p. 186. 

2) Verba éri kai vov ápéckov addidisse potest homo posterior, qui 
rettulit hanc interpretationem, fortasse auctor scholiorum BT similium 
(cf. adnotata schol. T ad O, 683 — Eustath. ad O, 680 et infra p. 439. 


488 Alfredus Hillscher: Hominum litteratorum Graecorum 

enim é0oc or] rTo0ro — dpéckov secundum grammaticam rationem 
referri tantummodo possunt eo, quod solus quidem est Achilles, re- 
moti autem éToipot Tunc vero, quo de usu homano cogitaverit 
grammaticus, omnino fingi nequit. Sed ipse fortasse spectavit in- 
sequentia OUo0 6€ jóvoi mepi aUrÓv émovoóüvro mapóvrec (Auto- 
medon et Aleimus uno cum Achille tabernaculo utentes) ita, ut la- 
lere possit cohortis praetoriae iuvenumque Romanorum nobilium 
cirea ducem in castris versantium imago. 

IV. Eustath. ad A, 3. 4 (p. 486, 22): 


| TOl 6€ xypucéoic oerráecciv 
oóeibéxaT. àÀAAouc, Touiuv mÓMv eicopóuvrec 


. T0 6€ beibéyaro ijrouv éoe£io0vro, pfjua cóvn8ec "luvikóy: ') 
Tiv mapà roic Ücrepov rpómociv onAot: mporívouct yàp àÀAAm]Aoic 
katà 1Ó xai rapáà 'Puuatoic é00c oi àQÀA]Aouc benáecci be£i0- 
uevoi?).. Secundum Romanorum comissandi leges deos potare audi- 
mus. Vocabulum ol, quod legitur ante rapà 'Pupatoic &00c certe 
non scripsit, qui excogitavit hane sententiam, sed addidit, qui haud 
ita credulus expressit. Vides non modo inepta, sed etiam aperte 
falsa contendisse grammaticum, quoniam homanorum comissandi 
rationem e Graeca originem duxisse notum est. 1 

Talem in modum Homerum tractatum esse ab Aristodemo Nysaensi 
scimus, exempla quoque nune duo novimus horum, quae ex oceano 
Eustathiano (quo nescio per quos scholiorum rivulos sint delapsa) 
expiscati sumus simillima: de ludo talario et assurgendi honore 
atque officio, cuius utriusque ut moris Romani apud Eustathium 
locis huc spectantibus?) mentio non facta est, nisi ad Aristodemum 
referenda sunt verba, quae leguntur inter explicationes prolatas ad 
uvncrüpuv merreíav (Od. a, 107) ab Eustathio p. 1397, 5: 1Ó 
óqxwpua 'Pupnaicri^). Cui opinioni suffragatur, quod habet sua 


n. 3. Etiam in loco vitae Homeri supra exseripto verba à xoi vüv éri 
quAdccerot mapà "Pupatoic scriptoris vitae esse videntur. 

1) Hie interpungendum esse patet: verbo ónAoi subiectum est ó 
T'Ol]TT]C. 

2) Afferendus locus Odysseae v, 56 sq.: 


àvà 5' tcraro oioc 'Oboucceoc, 
"Aprntyo 9' év xepci Tí(0et bénac djgikimeAAov 


ad quem Eustathius: koi cquetucot, órt Tpómocíc écrl Tic. 

3) ^, 645. a, 119. m, 42 alibi. 

4) Quid sibi velit uneus in alea, nescio. Latere suspicor Latinum 
,Orca^ i. e. fritillus (Pers. III, 50), ut corruptum sit [T ex p atque ópxa 
vel nescio quae alia vocabuli forma scripta fuerit.. Similia leguntur de 
voce óppua évix&üc usurpata Eustath. B, 384: .. óv1 6€ f| To0 dpuaroc Aé£ic 
kai émi OÓmAou Aérerai xoi óri '"Pupaikóv ToÜTo .. i. e. Ópua — arma. 
Tala sane sapere libros mepi vfjc "Pupgaikfjc btuAékrou, Óti écriv ék Tf|c 
'€Anvikfjc (cf. supra p. 370. n. 1) iure monuit Maassius, sed talia quoque 
inde suum in usum adhibuisse potest Aristodemus. 


fissdf. o. 7 
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episeopus ex Apionis libro mepi uvncrrjpuv merreíac"), quem gram- 
maticum iam novimus auctorem traditae Aristodemi coniecturae 
I, 453?) Atque mentionem fecisse Apionem in libro illo sententiae 
Aristodemi consentaneum est. 

En habes reliquias libri de Homero Romano — vel quomodo 
eum tibi fingas inscriptum. Incertiora sunt, quae tamen idem sapiunt 
consilium, adnotata ad O, 679 de desultoribus schol. Townl. (ad v. 683): 
Koi vOy 56€ év "Pip moio0cí mivec — Eustath. p. 1037, 59. (ad 
v. 680): xai óri xoi vüv év "Pium roüro víveroi?), atque Eustath. 
ad Y, 23247) de ecamillis Romanis, qui ministrantes sacerdotibus 
sacra facientibus atque etiam epulantibus fratribus Arvalibus?) con- 
feruntur cum Ganymede et Menelai filio (o, 141), qui ab Homero 
indueuntur oivoxooÓvrec. 





Addenda, 


Iulium Polyaenum Sardianum homae fuisse quamquam ex- 
pressis verbis nemo testatur, concludendum tamen est e Suidae 
glossa s. v. IToAUoivoc Capóiavóc, cogpicrric, rervovuc érmi roO 
vrpOTou Kaícapoc latou. AóYvouc oikavixoUc koi oiküv T|roi 
cuvqropi)v Omorum(ceic OpióáuBou TITapOikoó pipAíao Tpía* 
Kaüi àdÀAAa. Libri enim de Parthico triumpho, qui nullus alius esse 
potest atque P. Ventidii a. C. 38 aetus?), ibi eum degisse indicant. 
Ventidius erat Caesaris ille familiaris, de quo multa seripta esse 
iradit Suetonius") ^ Fortasse Polyaenum Sardibus cognoverat se- 
cumque Romam duxerat, cuius de Parthico triumpho opus illud 
neseio an carmen fuerit Ventidio dedicatum, velut Archiae de bello 
Mithridatico poema Lucullo et Boethi de victoria Philippensi An- 


1) L.1.: 1ó mreccikóv BóAov 1 100 'Amtuvoc. Cf. p. 1426, 12 (ad a, 403). 
Accepit autem haec per Athenaeum Il, 16 f sq. 

2) V. supra p. 435. n. 6. 

3) Cf. de his Marquardt Róm. Staatsverwalt. III. p. 524. n. 5, qui 
Eustathii verbis kai vOv interrogationis signum adposuit. Certe haec non 
sunt ipsius Eustathii sed recepta sicut ab hoc ex scholiis DT similibus, 
ita fortasse iam a scholiasta e veterioribus. Cf. supra p. 437. n. 2. 

4) P. 1205. 15, sumpta ex Athenaeo X. p. 425a: xoi rrapóà 'Pupatoic 5€ oi 
eUvevécraroi TÓ)v maioUv T?|v Aevroupytav va0TrQv ékreAo0ctv év Toic Onuo- 
q1€Aéct TU v OuciUv, rávra voUc AioAeic piuoUpuevot, Uic kai korà TÓóvouc TfjC 
quvfic. 

5) Marquardt Róm. Staatsverwalt. Ill. p. 229. 452, Acta fratr. Arval. 
ed. Henzen p. 12—13 — C. I. L. VI, 1. p. 460 sqq. 

6) V. Drumann 1. l. T. p. 446, 9. 


7) Apud Gell. XV, 4. 
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mihlium Gesch. der gr. Litt. in d. Alexandrinerz. IL. 
De Theopompo Cnidio conferenda est, quam se 
visse doleo, G. Hirschfeldii disputatio, Journ. of He |len 


VII. 1886. p. 286-—290; in inscriptionibus ibi allati | 
nomen [ó10c "looMoc Oebroumoc. 5. 
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